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الملخ�س

يهدف هذا البحث اإلى درا�سة الإطار القانوني لآلية الطعن في قرارات واأحكام المحكمة الجنائية 
الدولية ، حيث تبنى نظامها الأ�سا�سي مبداأ التقا�سي على درجتين  باإقراره لحق الطعن بال�ستئناف 
الدائرة  و  التمهيدية  الدائرة  تتخذها  التي  التمهيدية  القرارات  في  وكــذا  النهائية  قراراتها  في 
البتدائية اأثناء �سير اإجراءات التقا�سي. كما  كفل للمدان اأو ذويه طلب مراجعة اأحكامها الحائزة 

لقوة ال�سيء المق�سي به  من خلال التما�ص اإعادة النظر فيها  متى توافرت �سروطه.
الدولي  الق�ساء  م�سار  في  الطعن  م�ساألة  عرفته  الذي  التطور  الدرا�سة  هذه  خلال  من  يت�سح 
الحق  هذا  ممار�سة  الدولية  الجنائية  المحكمة  لعمل  الناظمة  الن�سو�ص  اأحاطت  فقد  الجنائي، 
بالعديد من ال�سمانات التي اأقرتها ال�سرعة الدولية لحقوق الإن�سان  �سعيا لتحقيق محاكمة جنائية 
دولية عادلة، و تجلى ذلك من خلال ال�سلطات الوا�سعة التي تتمتع بها دائرة ال�ستئناف حال ف�سلها 

في الطعون المرفوعة اإليها ، حيث يمكنها اأن تنق�ص اأو تعدل القرار اأو اأن تاأمر بمحاكمة جديدة.
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Abstract

 
This research aims to study the legal framework for the mechanism of reviewing decisions 

and judgments before the International Criminal Court, where its statute adopted the principle 
of litigation in two degrees by recognizing the right to appeal against its final decisions, as 
well as in the interlocutory decisions taken by the Pre-Trial Chamber and the Trial Chamber 
during the litigation procedures. It also guarantees to the convicted or his family members a 
request to review its judgments having authority of res judicata by seeking reconsideration 
whenever its conditions are met.

This study shows the evolution of the appeal in the international criminal justice process.  
The texts governing the work of the International Criminal Court have devoted the exercise 
of this right to many of the guarantees established by the International Bill of Human Rights 
in pursuit of a fair international criminal trial. This was evidenced by the extensive powers 
enjoyed by the Appeals Chamber during its adjudication of appeals, where it can cancel or 
amend the decision or order a new trial.

Dr. Aissam Bara
Faculty Member - Faculty of Law
Badji Mokhtar University – Algeria

Review the decisions and judgments of 
the international Criminal Court 

Keywords: International Criminal Court, Appeals Chamber, Appeal, Review.
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مقدمة

بمقت�ساها  يتم  الدعوى،  لأطراف  مقررة  اإجرائية  و�سيلة  الق�سائية  الأحكام  في  الطعن  يعتبر 

�سمانات  من  رئي�سية  ك�سمانة  الطعن  اأهمية  اإلى  وبالنظر  مراجعتها  و  الأحكام  �سحة  مراقبة 

المحاكمة العادلة، فقد درجت معظم الت�سريعات الوطنية المختلفة على تبني نوعين من طرق الطعن 

اإليها الخ�سوم في الدعوى الجنائية دون التقيد باأ�سباب  في الأحكام الجزائية، طرق عادية يلجاأ 

معينة و تتمثل في ال�ستئناف و المعار�سة، واأخرى غير عادية يتم اللجوء اإليها في حالت محددة على 

�سبيل الح�سر و يتعلق الأمر بالنق�ص و التما�ص اإعادة النظر.

بالن�سبة للنظام الق�سائي الدولي، و في خ�سم الجدل الفقهي ب�ساأن الطعن في الأحكام ال�سادرة 

عن المحاكم الدولية بين موؤيد و معار�ص، فاإنه يمكن ترجيح كفة وجوب الطعن في هذه الأحكام 

تحقيقا للعدالة و باعتبارها ناجمة عن عمل ب�سري قد يعتريه الخطاأ مهما بلغت كفاءة الق�ساة و 

نزاهتهم. وفي هذا ال�سدد، فقد اأقر النظام الأ�سا�سي للمحكمة العدل الدولية التما�ص اإعادة النظر 

 .
�سبيلا وحيدا لمراجعة اأحكامها، موؤكدا على الطبيعة النهائية للاأحكام وعدم قابليتها للا�ستئناف1

جاء  الذي  الق�سائي  النظام  هذا  بالنظر لخ�سو�سية  و  الجنائي،  الدولي  الق�ساء  �سعيد  على 

مكر�سا للم�سوؤولية الجنائية الدولية للاأفراد، فقد اأهدرت محكمتا نورمبرغ و طوكيو عدة مبادئ 

اأ�سا�سية را�سخة في القانون الجنائي على غرار حق المحكوم عليه في الطعن، حيث كانت الأحكام 

اعتراف  من  الرغم  على  الأ�سكال،  من  �سكل  باأي  مراجعتها  يمكن  ل  و  قطعية،  عنهما  ال�سادرة 

القانون الدولي الإن�ساني منذ عام 1929 لأ�سرى الحرب بحقهم في الطعن �سد اأي حكم ق�سائي 

المتعلقة  الثالثة  جنيف  اتفاقية  خلال  من  ال�سمانة،  هذه  على  التاأكيد  تعزز  كما  تجاههم2  ي�سدر 

اأي حكم ي�سدر  ا�ستئناف  اأ�سير الحرب في  اأقرت حق  1949، حيث  ل�سنة  اأ�سرى الحرب  بمعاملة 

الق�سائي مختلف عن  الدولية الخا�سة،فقد كان تنظيمها  للمحاكم الجنائية  بالن�سبة  اأما  عليه3. 

�سابقاتها اإذ تم ا�ستحداث دائرة ا�ستئناف، كما اأجاز النظام الأ�سا�سي لمحكمة يوغ�سلافيا ال�سابقة 

والنظام الأ�سا�سي لمحكمة رواندا لأطراف الدعوى ممار�سة حقهم في الطعن بال�ستئناف4،اإ�سافة 

اإلى الطعن في الأحكام عن طريق اإعادة النظر متى توافرت �سروطه5، الأمر الذي عُدَّ تحولً نوعياً 

و تطوراً هاماً في م�سار الق�ساء الدولي الجنائي.

1- راجع: المادتين 60 و 61 من النظام الأ�سا�سي لمحكمة العدل الدولية.

1- راجع: المادتين 60 و 61 من النظام الأ�سا�سي لمحكمة العدل الدولية.

3- راجع : المادة 106 من اتفاقية جنيف الثالثة ل�سنة 1949 المتعلقة بمعاملة اأ�سرى الحرب.

4- راجع : المادة 25 من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية ليوغ�سلافيا ال�سابقة و المادة 24 من النظام الأ�سا�سي للمحكمة 

الجنائية الدولية لرواندا.
5- راجع : المادة 26 من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية ليوغ�سلافيا ال�سابقة و المادة 25 من النظام الأ�سا�سي للمحكمة 

الجنائية الدولية لرواندا.
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الأ�سا�سي  نظامها  اأخذ  فقد  الدولية،  الجنائية  المحكمة  ن�سجت  الخا�سة  المحاكم  منوال  على 

بالتجاه الأنجلو�سك�سوني فيما يتعلق بطرق الطعن في الأحكام الق�سائية، حيث اأناط من خلال بابه 

الثامن بدائرة ال�ستئناف �سلاحية الف�سل في الطعون المرفوعة اإليها ا�ستئنافا اأو التما�سا لإعادة 
النظر ،لكونها تُمثل قمة الهرم الق�سائي في المحكمة و بو�سفها الرقيب الأكثر حنكة وخبرة ودراية6 

فهي تت�سكل من ق�ساة اأكثر خبرة و عددا7ً، و بذلك يكون نظام روما الأ�سا�سي قد ا�ستبعد الطعن 

.
بالنق�ص و كذا الطعن بالمعار�سة لأن المحكمة ل ت�سدر اأحكاما غيابية8

على هدي ما تقدم، تتجلى بو�سوح اأهمية هذه الدرا�سة فهي تتناول مو�سوعا هاما في القانون 

اأهم  اأحد  يحكم  الذي  القانوني  بالإطار  الأمر  يتعلق  التجدد،  و  بالحداثة  يت�سم  الجنائي  الدولي 

�سمانات المحاكمة العادلة اأمام جهاز ق�سائي جنائي دولي ذو طابع دائم و يخت�ص بمقا�ساة مرتكبي 

اأفظع الجرائم الدولية، ل�سيما و اأن المحكمة قد با�سرت وظيفتها الق�سائية لفترة قاربت عقدين 

الذي  الأمر  اإليها،  المرفوعة  الطعون  العديد من  ال�ستئناف في  الزمن، ف�سلت خلالها دائرة  من 

يقت�سي ا�ستعرا�ص كيفية تعاطي هذا ال�سرح الق�سائي الدولي مع هذه الم�ساألة. و من ثم تطرح هذه 

الدار�سة الإ�سكالية التالية: اإلى اأي مدي يمكن لآلية الطعن التي ر�سدها نظام روما الأ�سا�سي اأن 

ت�سمن و�سول المحكمة الجنائية الدولية اإلى حكم ق�سائي معبر عن الحقيقة و العدالة؟

للاإجابة عن هذه الإ�سكالية، اعتمدت الدرا�سة على المنهج التحليلي، و ذلك من خلال تحليل 

م�سمون الن�سو�ص القانونية المو�سوعية و الإجرائية، الناظمة لعمل المحكمة ل�سيما تلك المتعلقة 

بم�ساألة الطعن في القرارات و الأحكام، مع ال�ستعانة بقرارات دائرة ال�ستئناف التي كانت تتدخل، 

كلما اقت�سى الأمر، لتف�سير و رفع اللب�ص عن بع�ص النقاط الغام�سة بخ�سو�ص اإعمال هذه الآلية. 

و للاإحاطة بمختلف جوانب الطعن بال�ستئناف و عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية 

الدولية، اأفردت هذه الدرا�سة لكل طريقة مبحثا م�ستقلا. 

المبحث الاأول
 الطعن بالا�شتئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية

ال�ستئناف لي�ص مجرد طعن عادي في الأحكام الق�سائية بل هو حق من حقوق الإن�سان كر�سته 

على  التقا�سي  لمبداأ  تج�سيدا  الإن�سان9  بحقوق  المتعلقة  الإقليمية  و  الدولية  التفاقيات  من  العديد 

6- Xavier Tracol, La composition de la Chambre d’appel de la Cour pénale internationale, ERA Forum, 
Journal of the Academy of European Law, Volume 5, Issue 4, pp.581-593.

7- راجع : المادة 39 من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

8- تن�ص المادة 63 فقرة )1( على اأن المحاكمة تتم بح�سور المتهم.

ال�سابع  الإ�سافي  2 فقرة )1( من البرتوكول  المادة  ال�سيا�سية،  و  الدولي للحقوق المدنية  العهد  المادة14 فقرة )5( من  9- راجع: 

للاتفاقية الأوروبية لحقوق الإن�سان، المادة 8 فقرة )2( من التفاقية الأمريكية لحقوق الإن�سان.
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درجتين. و قد حر�ست الن�سو�ص الناظمة لعمل المحكمة الجنائية الدولية على اإعمال هذا المبداأ 

من خلال تناولها لمختلف اأحكام هذا الطعن من محل )المطلب الأول( و اإجراءات )المطلب الثاني( 

ف�سلا عن الآثار المترتبة عنه  )المطلب الثالث(.

المطلب الاأول
محل الطعن بالا�شتئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

النهائية  الأحكام  و  القرارات  اإلى  الدولية،  الجنائية  المحكمة  اأمام  ال�ستئناف  محل  ين�سرف 

الدائرة  عن  ال�سادرة  التمهيدية  القرارات  كذا  و  الأول(،  )الفرع  الدعوى  مو�سوع  في  الفا�سلة 

التمهيدية و البتدائية اأثناء �سير الإجراءات )الفرع الثاني(.

الفرع الاأول
ا�شتئناف القرارات النهائية 

81 و 82 من النظام الأ�سا�سي القرارات النهائية القابلة للا�ستئناف، و يتعلق  عدّدت المادتان 

الأمر بالقرارات التي ت�سدرها الدائرة البتدائية بموجب المادة 74 من النظام الأ�سا�سي على غرار 

قرار البراءة اأو الإدانة و حكم العقوبة، اإ�سافة اإلى اأمر بجبر ال�سرر ال�سادر بموجب المادة 75 من 

النظام الأ�سا�سي. 

1- ا�شتئناف قرار البراءة اأو الاإدانة 

في  بغلط  يتعلق  ل�سبب  العام  للمدعي  البراءة  قرار  ا�ستئناف  حق  الأ�سا�سي  روما  نظام  منح 

الإجراءات اأو غلط في الوقائع اأو غلط في القانون، كما اأجاز لل�سخ�ص المدان اأو المدعي العام نيابة 

عنه، اأن ي�ستاأنفا قرار الإدانة ا�ستنادًا اإلى اأي من الأ�سباب الم�سار اإليها اأنفا اأو اأي �سبب اآخر يم�ص 

التي كانت  تلك  ات�ساعا من  اأكثر  الأ�س�ص  اأن هذه  يبدو  القرار.10  اأو  الإجراءات  اأو موثوقية  نزاهة 

معترفا بها في محكمتي  يوغ�سلافيا ال�سابقة و رواندا11، ذلك اأنها اعتمدت وقوع الخطاأ في القانون 

 .
اأو الخطاأ في الوقائع اأ�سبابا لقبول الطعن، و لم تُجز الطعن ب�سبب الغلط في الإجراءات12

1-1-الغلط الاإجرائي

يمكن للمدعي العام اأو ال�سخ�ص المُدان تقديم ا�ستئناف ب�سبب »الغلط الإجرائي«، هذا الأخير 

ي�سمل اأي اإخلال بالأحكام الإجرائية للنظام الأ�سا�سي و لئحة المحكمة، و كذلك القرارات الإجرائية 

10- راجع:المادة 81 فقرة 1 )اأ( و )ب( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

11- ن�سر الدين بو�سماحة، المحكمة الجنائية الدولية – �سرح اتفاقية روما مادة مادة، الجزء الثاني، دار هومة، الجزائر،2008، 

�ص129.
التوزيع،  و  للن�سر  الحامد  دار  الأولى،  الطبعة  الدولية،  الجنائية  للمحكمة  الق�سائي  اللطيف ،النظام  عبد  كمال  منذر  براء   -12

الأردن، 2008، �ص 375.
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.
التي تُ�سكل تجاوزا ل�ستخدام ال�سلطة التقديرية اأو تقييما خاطئا للغرفة الأدنى13

ق�ست دائرة ال�ستئناف، باأن هذا النوع من الأخطاء يمكن اأن تقع اأثناء الإجراءات التي تُف�سي 

اإلى اإ�سدار القرار المطعون فيه. و مع ذلك، فاإن دائرة ال�ستئناف، لن تنق�ص القرار المطعون فيه 

يقع على عاتق  تاأثيراً جوهرياً. في هذا الخ�سو�ص، ل  فيه  اأثر  اإجرائي  اإذا كان م�سوبا بخطاأ  اإل 

الخطاأ  هذا  لول  اأنه  على  الدليل  اإقامة  عليه  يتعين  اإنما  و  فقط،  المزعوم  الخطاأ  تبيان  الم�ستاأنف 

  .
الإجرائي لختلف القرار المطعون فيه عن القرار الذي اتخذ اختلافا جوهريا14

1-2- الغلط في الوقائع

منح نظام روما الأ�سا�سي حق الطعن بال�ستئناف على اأ�سا�ص الغلط في الوقائع لكل من المدعي 

العام و ال�سخ�ص المدُان.و نظرا لكون ال�ستئناف اإجراء ذا طبيعة ت�سحيحية فاإنه ل يمكن للم�ستاأنف 

اأن يطلب من دائرة ال�ستئناف مراجعة جميع معاينات الدائرة البتدائية، و اإنما مراجعة الغلط في 

.
الوقائع الذي حدث فقط من وجهة نظره15

اأكدت دائرة ال�ستئناف باأنها لن تتدخل في ا�ستنتاجات دوائر الدرجة الأولى فيما يتعلق بالوقائع، 

ما لم يُقم الدليل باأنها ارتكبت خطاأً بيناً، اإما باإ�ساءتها تقييم الوقائع، اأو تجاهلت وقائع ذات �سلة، 

اأو اأخذت في العتبار وقائع تخرج عن نطاق الم�سائل التي تنظر فيها. و فيما يتعلق باإ�ساءة تقييم 

الوقائع، بينت الدائرة، اأنها لن تتناول تقييم الدائرة التمهيدية و الدائرة البتدائية بالتعديل لمجرد 

اأنها كانت �ستخل�ص اإلى ا�ستنتاج مختلف، فهي ل تتدخل اإل اإذا لم ت�ستطع تبيُن كيف اأمكن للدائرة 

.
الخلو�ص اإلى ال�ستنتاج المعني على نحو معقول من الأدلة التي قُدمت اإليها16

 1-3- الغلط في القانون 

اأ�سا�ص  على  اتخاذه  تم  البتدائية،  الدائرة  تُ�سدره  قرار  اأي  القانون،  في  الغلط  �سبب  ي�سمل 

القانون المو�سوعي اأو الإجرائي على نحو ما هو وارد في الن�سو�ص الأ�سا�سية للمحكمة، اأو اأي م�ساألة 

لن  اأنها  ال�ستئناف،  دائرة  بينت  ال�سياق،  هذا  في  بالق�سية17.  تتعلق  الدولي  القانون  م�سائل  من 

13- Karin N.Calvo-Goller , La procédure et la jurisprudence de la Cour pénale internationale , L’extenso 
éditions, Paris, 2012, pp. 285-286.

14- Arrêt relatif a l’appel interjeté par Jean-Pierre Bemba Gombo contre le Jugement rendu en 
application de l’article 74 du Statut par la Chambre de première instance III, Situation en République 
Centrafricaine, ICC-01/05-01/08 A, 8 juin 2018, par 47. 
15- Karin N.Calvo-Goller, Op.cit.p.286.
16- Arrêt relatif a l’appel interjeté par Jean-Pierre Bemba Gombo contre le Jugement rendu en 
application de l’article 74 du Statut par la Chambre de première instance III, op.cit., par 39.
17- Karin N.Calvo-Goller, op.cit.p.286.
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تركن اإلى تف�سير الدائرة البتدائية للقانون، بل �ستخل�ص اإلى ال�ستنتاجات الخا�سة بها فيما يتعلق 

بالقانون الواجب التطبيق و تتبيّن ما اإذا كانت الدائرة البتدائية قد اأ�ساءت تف�سيره، فاإذا كانت 

هذه الأخيرة قد وقعت في مثل الخطاأ، فلن تتدخل دائرة ال�ستئناف اإل اإذا اأثر الخطاأ المعني تاأثيرا 

.
ج�سيماً في القرار المطعون فيه18

1-4- اأي �شبب اآخر يم�س نزاهة اأو موثوقية الاإجراءات اأو القرار

كفل نظام روما الأ�سا�سي لل�سخ�ص المدان اأو المدعي العام نيابة عنه الحق في الطعن بال�ستئناف 

ا�ستنادا لأي �سبب اآخر من �ساأنه الم�سا�ص بنزاهة اأو موثوقية الإجراءات اأو القرار. و قد تم اإدراج 

هذا ال�سبب الرابع للا�ستئناف كاإجراء احترازي، لكي ي�سمن حكم اأكثر عمومية يُتيح لل�سخ�ص اأو 

من ينوبه ال�ستئناف، هدفه منع حدوث اإنكار العدالة، على الرغم من احتمال اأن يندرج اأي �سبب 

بتقديم  العام  للمدعي  ال�سماح  اأن  ال�سابقة19.كما  الثلاثة  الفئات  اإحدى  مقبول للا�ستئناف �سمن 

مركزه  اأن  اإذ  الدعوى،  في  خ�سما  لي�ص  العام  المدعي  اأن  يوؤكد  المدان،  ال�سخ�ص  عن  نيابة  طعن 

ال�سابقة، فهو يُمار�ص وظيفة  الدولية  القانوني يختلف عما كان عليه الحال في المحاكم الجنائية 

قانونية م�ستقلة في اإطار النظام الق�سائي للمحكمة منوط بها البحث عن الحقيقة لإقامة العدالة 

.
الدولية20

2- ا�شتئناف حكم العقوبة 

عدم  يوجد  اأنه  قدّرا  اإذا  بالعقوبة  حكم  اأي  ا�ستئناف  المدان  لل�سخ�ص  اأو  العام  للمدعي  يجوز 

تنا�سب بين الجريمة و العقوبة المق�سي بها21. وفقا للمادة 81 فقرة )2( من النظام الأ�سا�سي، فاإن 

عدم التنا�سب بين الجريمة و العقوبة يُ�سكل في حد ذاته �سببا للا�ستئناف، على الرغم من اأن هذا 

التف�سير يمكن اأن يكون مرتبطا بغلط في الوقائع اأو في القانون، عندما ل يُوؤخذ في العتبار اأحكام 

المادة 78 و القاعدة 145 ب�ساأن تقرير العقوبة.

اإذا كان  ما  تُقرر  اأن  و بمبادرة منها،  للمحكمة  العقوبة فقط، يُمكن  ا�ستئناف حكم  عند نظر 

تدعو  اأن  لها  يجوز  و في هذه الحالة،  اأو جزئيا،  كليا  الإدانة،  نق�ص  يُ�سوغ  ما  الأ�سباب  يوجد من 

المدعي العام و ال�سخ�ص المدان اإلى تقديم الأ�سباب بموجب المادة 81 فقرة )1(-)اأ( اأو )ب( من 

نظام روما الأ�سا�سي22. و ي�سري الإجراء ذاته عندما تكون المحكمة ب�سدد النظر في ا�ستئناف �سد 

18- Arrêt relatif a l’appel interjeté par Jean-Pierre Bemba Gombo contre le Jugement rendu en 
application de l’article 74 du Statut par la Chambre de première instance III, op.cit., par 36.
19- Karin N.Calvo-Goller, op.cit. p287.

و  للن�سر  وائل  دار  الأولى،  الطبعة  الدولية،  الجنائية  المحكمة  في  اإجراءاتها  و  التقا�سي  درجات  الق�ساة،  جهاد   -20

التوزيع،عمان،2010،�ص 143.
21- المادة 81 فقرة )2(-)اأ( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

22- المادة 81 فقرة )2(-)ب( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.
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قرار اإدانة فقط، حيث ترى اأن هناك من الأ�سباب ما ي�سوغ تخفي�ص العقوبة بموجب المادة 81 فقرة 

.
)1(-)اأ( من نظام روما الأ�سا�سي23

3- ا�شتئناف اأمر بجبر ال�شرر 

اأمر �سادر �سد  للمجني عليهم بمقت�سى  تعوي�سات  للمحكمة منح  النظام  75 من  المادة  تُجيز 

ال�سخ�ص المدان اأو عن طريق �سندوق المحكمة ال�ستئمانّي، و يهدف اأمر جبر ال�سرر اإلى التعوي�ص 

فقرة )4(   82 للمادة  الدولية المرتكبة. وفقا  بالممتلكات جراء الجرائم  التي لحقت  الأ�سرار  عن 

من النظام، يمكن لل�سحايا عن طريق ممثلهم القانوني، ال�سخ�ص المدان اأو المالك الح�سن النية 

الذي تُ�سار ممتلكاته باأمر �سادر بموجب المادة 75 ،اأن يُقدموا ا�ستئنافا للاأمر بغر�ص الح�سول 

على تعوي�سات. يتبين من خلال هذا الن�ص اأن الطعن في اأمر جبر ال�سرر ا�ستئنافا مُتاح لمجموع 

 .
الأ�سخا�ص الذين يُمكن اأن تتاأثر حقوقهم تاأثراً مبا�سراً باأمر جبر ال�سرر24

لحظت دائرة ال�ستئناف اأن الن�سو�ص القانونية للمحكمة ل تت�سمن تعريفاً وافياً لم�سطلح »اأمر 

بجبر ال�سرر« و لم تُبين الحد الأدنى من الم�سمون و التف�سيل اللازمين لهذا الأمر. وعليه، فقد 

ق�ست الدائرة باأن الأمر بجبر ال�سرر الذي ي�سدر بموجب المادة 75 من النظام الأ�سا�سي، يجب 

اأن يت�سمن خم�سة عنا�سر اأ�سا�سية على الأقل هي:1( يجب اأن يكون �سادرا بحق المدان؛2( يجب اأن 

د فيه م�سوؤولية المدان عن الأ�سرار التي يُوؤمَر بجبرها و اأن يُحاط علما بها؛3( يجب يُحدد فيه  تُحدَّ

نوع جبر الأ�سرار الذي يوؤمر به �سواء اأكان جماعيا اأم فرديا اأم كليهما عملا بالقاعدتين 97)1( 

و98 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات و اأن تُورد اأ�سباب ذلك؛ 4( يجب اأن يُحدد فيه ال�سرر 

الذي لحق بالمجني عليهم المت�سررين �سرراً مبا�سراً و المجني عليهم المت�سررين �سررا غير مبا�سر 

جراء الجرائم التي اأدُين ال�سخ�ص بارتكابها و طرائق جبر الأ�سرار التي ترى الدائرة البتدائية 

اأنها ملائمة بالنظر اإلى ظروف الق�سية التي بين يديها؛ 5( يجب اأن يُحدد فيه المجني عليهم الذين 

يحق لهم النتفاع بجبر الأ�سرار اأو معايير ال�ستحقاق ا�ستناداً اإلى ال�سلة بين ال�سرر الذي لحق 

  .
بالمجني عليهم و الجرائم التي اأدين ال�سخ�ص بارتكابها25

يتعلق  فيما  بالغة، خا�سة  اأهمية  يكت�سي  ال�سرر  اأمر جبر  العنا�سر الخم�سة في  اإدراج هذه  اإن 

بالحق في ال�ستئناف المن�سو�ص عليه في المادة 82 فقرة )4( من النظام الأ�سا�سي. ففي نظر دائرة 

ال�ستئناف، اإذا لم يبت الق�ساء في اأحد العنا�سر الأنفة الذكر في اأمر جبر ال�سرر، فاإنه يتعذر على 

23- المادة 81 فقرة )2(-)ج( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

24- حكم ب�ساأن دعاوى ال�ستئناف المقدمة طعنا في القرار المعنون »قرار بتحديد المبادئ و الإجراءات الواجب تطبيقها على جبر 

الأ�سرار« ال�سادر في 7 اأوت 2012 ملحق به اأمر معدل بجبر الأ�سرار الحالة في جمهورية الكونغو الديمقراطية، ق�سية المدعي العام 
�سد توما�ص لوبانغا دييلو، 03 مار�ص 2015، الفقرة 68.

25- الحكم نف�سه، فقرة 32.
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الممثل القانوني للمجني عليهم اأو ال�سخ�ص المدان اأو المالك الح�سن النية الذي تُ�سار ممتلكاته باأمر 

 .
�سادر بموجب المادة 75، ممار�سة حقه في ال�ستئناف ممار�سة جدية26

الفرع الثاني
 ا�شتئناف القرارات التمهيدية 

يقت�سي هذا النوع من ال�ستئناف النظر في م�ساألة محددة و يٌمثل مرحلة منف�سلة و متميزة من 

التمهيدية  يُعرف بالقرارات  اأو ما  مراحل الإجراءات فهو ي�ستهدف قرارات ذات طبيعة خا�سة27 

ال�سابقة بمقت�سى  يوغ�سلافيا  ال�ستئناف في محكمة  النوع من  اإعمال هذا  قد تم  و  الو�سيطة.  �أو 

ال�ستئناف  "اإجراءات  عنوان  تحت   107 القاعدة  بموجب  رواندا  محكمة  و  مكرر   106 القاعدة 

82 التي جاءت  اإليه من خلال المادة  الم�ستعجل"28. اأما بالن�سبة لنظام روما الأ�سا�سي فقد تطرق 

الدائرة  تتخذها  التي  القرارات  بتلك  الأمر  يتعلق  الأخرى"،  القرارات  "ا�ستئناف  عنوان   تحت 

تُوؤثر في  تتناول م�سائل مختلفة قد  اأو البتدائية قبل الف�سل في مو�سوع الدعوى، فهي  التمهيدية 

اإخ�ساعها لرقابة دائرة ال�ستئناف في  العلة من  م�سالح الأطراف وفي �سير الإجراءات. و تكمن 

تعقيد المحاكمة الجنائية الدولية وطول مدتها، الأمر الذي يقت�سي منح الأطراف اإمكانيّة الطعن 

من  للتمكن  انتهائها  حتى  النتظار  من  ،بدل  الإجراءات  ب�سير  المتعلقة  و  المهمة  القرارات  �سد 

.
ا�ستئنافها، و من ثمة التعر�ص لخطر اإعادة المحاكمة29

اأن هذه القرارات تنق�سم اإلى طائفتين،  82 من النظام الأ�سا�سي، يتبين  بقراءة متاأنية للمادة 

طائفة يتطلب ا�ستئنافها اإذنا من الدائرة م�سدرة هذه القرارات، و طائفة اأخرى من القرارات ل 

يتطلب ا�ستئنافها اإذنا. 

1- الا�شتئناف الذي لا يتطلب اإذنا من المحكمة 

اأجازت المادة 82 فقرة )1( من نظام روما الأ�سا�سي لطرفي الدعوى الطعن بال�ستئناف �سد 

مجموعة من القرارات، دون الحاجة اإلى الح�سول على اإذن م�سبق من المحكمة.

1-1- الا�شتئناف بموجب المادة 82 فقرة )1(-)اأ(:

يرفع هذا النوع من ال�ستئناف �سد القرارات المتعلقة بم�ساألة الخت�سا�ص اأو المقبولية، وذلك 

26- الحكم نف�سه، فقرة 34.

27- �سنديانة اأحمد بودراعة ، �سلاحيات المدعي العام في المحكمة الجنائية الدولية و القيود الواردة عليها، الطبعة الأولى، دار 

الفكر الجامعي، الإ�سكندرية، 2011، �ص227.
28- حميد على كاظم ال�سمري، طرق الطعن اأمام المحاكم الجنائية الدولية، مذكرة ماج�ستير في القانون العام، جامعة النهرين، 

كلية الحقوق، العراق،2013، �ص104.
29- اأنطونيو كا�سيزي ، القانون الجنائي الدولي، ترجمة مكتبة �سادر نا�سرون، الطبعة الأولى، المن�سورات الحقوقية �سادر، بيروت، 

2015، �ص 693.
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 .
لأهميتها و طبيعتها التمهيدية ال�سرفة، و من ثمة وجب البت فيها قبل النظر في مو�سوع الدعوى30

اإل اأن �سفة المُ�ستاأنف ل تقت�سر على "طرفي الدعوى" مثلما اأ�سارت اإليه مقدمة المادة 82 فقرة )1( 

، اأي الإدعاء و الم�ستبه به، فقد بينت دائرة ال�ستئناف اأن تحديد �سفة »الطرف« بمقت�سى هذه المادة 

يتم بمراعاة نوع القرار محل ال�ستئناف ؛ و بالتالي فاإن المق�سود بم�سطلح »اأي الطرفين » يعتمد 

على ال�سياق الإجرائي31. ومن ثمة فاإن تحديد الأطراف التي تملك حق ا�ستئناف القرارات المتعلقة 

بالخت�سا�ص و المقبولية يتم في �سياق الإجراءات المتعلقة بهذه الم�ساألة و التي تناولتها اأحكام اأخرى 

من النظام الأ�سا�سي على غرار المادة 18 فقرة  )4( و المادة 19 فقرة )2( و )6(. يترتب على ذلك 

اأن يندرج �سمن نطاق » اأي من الطرفين »في هذا النوع من ال�ستئناف، المتهم الذي �سدر بحقه 

اأمر باإلقاء القب�ص اأو اأمر بالح�سور؛ الدولة التي لها اخت�سا�ص النظر في الدعوى؛ و المدعي العام. 

خلال  من  المقبولية«  اأو  بالخت�سا�ص  يتعلق  قرار   « لعبارة  تف�سيرا  ال�ستئناف  دائرة  و�سعت 

قرارها ال�سادر ب�ساأن حالة كينيا حيث راأت الدائرة اأن منطوق القرار يجب اأن يتعلق بم�ساألة تخ�ص 

اخت�سا�ص المحكمة اأو مقبولية الدعوى، و ل يكفي وجود �سلة غير مبا�سرة اأو عار�سة بين القرار 

مو�سوع ال�ستئناف و م�سائل الخت�سا�ص اأو المقبولية32. كما اأكدت في قرار اآخر ب�ساأن الحالة في 

اإليها بموجب  م  تُقدَّ التي  ال�ستئناف  دعاوى  يخ�ص  فيما  ال�ستئناف  دائرة  مهمة  اأن  على  اأوغندا 

المادة 82)1()اأ( من النظام الأ�سا�سي اإنما هي البت فيما اإذا كان القرار ب�ساأن مقبولية الق�سية 

 .
واخت�سا�ص المحكمة متما�سيا مع القانون33

1-2- ا�شتئناف بموجب المادة 82 فقرة)1(-)ب(:

يتم رفع هذا ال�ستئناف �سد القرارات التي تمنح اأو ترف�ص الإفراج عن ال�سخ�ص محل التحقيق 

الذي  بالقرار  الأمر  يتعلق  و  الإجراءات،  الأولية من  المرحلة  اتخاذها خلال  التي تم  المقا�ساة  اأو 

ت�سدره الدائرة التمهيدية بموجب المادة 60 فقرة )2( من النظام الأ�سا�سي �سرط اأن يكون اأول 

الموؤقت ريثما تعقد المحاكمة. و قد تم  الإفراج  يلتم�ص  ال�سخ�ص المحتجز  ب�ساأن طلب  قرار ي�سدر 

تقديم العديد من هذه الطعون بموجب هذا الحكم لكونه يم�ص بالحق في الحرية باعتباره الأ�سل 

30- Anne-Marie la Rosa ,  Juridictions pénales internationales- La procédure et la preuve, Graduate 
Institute Publications, Genève, 2014, p.220.
31- Reasons for the Appeals Chamber’s oral decision dismissing as inadmissible the victims’ appeals 
against the decision rejecting the authorisation of an investigation into the situation in Afghanistan, 
Situation in the Islamic Republic of Afghanistan, ICC-02/17 OA OA2 OA3 OA4, 4 March 2020, par.14.
32- Décision relative à la recevabilité de l’appel interjeté par le Gouvernement kényan contre « la 
Décision relative à la demande d’assistance présentée au nom du Gouvernement de la République du 
Kenya en vertu de l’article 93-10 du Statut et de la règle 194 du Règlement de procédure et de preuve », 
Situation en République du Kenya, ICC-01/09 OA, 10 août 2011, par.15.

33- حكم ب�ساأن ا�ستئناف الدفاع القرار المعنون » قرار ب�ساأن مقبولية الق�سية بموجب المادة 19)1( من النظام الأ�سا�سي » ال�سادر 

في 10 مار�ص 2009 ،الحالة في اأوغندا ،OA 05/01-04/02-ICC 3، 16 �سبتمبر 2009، فقرة 80.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

والحتجاز ا�ستثناء.

و�سحت دائرة ال�ستئناف عند بتها في طعن » توما�ص لوبانغا« �سد الحكم ال�سادر عن الدائرة 

التمهيدية ب�ساأن طلب الإفراج الموؤقت، اأن قرار ا�ستمرار الحتجاز اأو الإفراج عملا  بالمادة 60)2( 

فيجب  التقديرية،  ال�سلطة  ا�ستعمال  على  ينطوي  ل  الأ�سا�سي  النظام  58)1(من  بالمادة  مقترنة 

تزال  58)1(ل  المادة  في  عليها  المن�سو�ص  ال�سروط  كانت  اإذا  ال�سخ�ص  احتجاز  في  ال�ستمرار 

اأن الدائرة قد طورت من  اإذا لم تكن كذلك34. تجدر الإ�سارة اإلى  م�ستوفاة، و يجب الإفراج عنه 

اجتهادها الق�سائي في مجال مراجعة هذا النوع من القرارات عندما اأ�سارت اإلى اأن قرار اأية دائرة 

»عن�سر  على  بال�سرورة  ينطوي  العدالة  من  به  م�ستبه  �سخ�ص  اأي  فرار  احتمال  ب�ساأن  تمهيدية 

.
35

التنبّوؤ«

1-3- ا�شتئناف بموجب المادة 82فقرة)1(-)ج(:

تن�ص المادة 82 فقرة )1( )ج( من النظام الأ�سا�سي على ا�ستئناف �سد قرار الدائرة التمهيدية 

الت�سرف بمبادرة منها عملًا بالمادة 56 )3( من النظام الأ�سا�سي واتخاذ تدابير في حالة وجود 

فر�سة تحقيق فريدة للحفاظ على الأدلة . عملًا بالمادة 56 فقرة )3( )ب(، فاإن الحق في تقديم 

„ الد�ستوري” على  الطابع  يُ�سفي  الذي  الأمر  العام فقط،  المدعي  ال�ستئناف يقت�سر على  هذا 

اإجراء ال�ستئناف ذلك لأن نظام روما الأ�سا�سي يُخول للمدعي العام �سلطة التحقيق في الجرائم 

لهذه  التمهيدية  الدائرة  ممار�سة  ما  و  الدولية؛  الجنائية  المحكمة  اخت�سا�ص  �سمن  تندرج  التي 

ال�سلطة بنف�سها اإل "ا�ستثناء �سيّقا" ن�ست عليه المادة 56 فقرة )3( –)اأ( من النظام، و يكون 

قرارها هذا قابلا للا�ستئناف من قبل المدعي العام على اأن تبت فيه الدائرة المخت�سة على اأ�سا�ص 

 .
م�ستعجل36

هذا  بموجب  ا�ستئناف  اأي  رفع  يتم  لم  الدرا�سة،  هذه  اإعداد  غاية  اإلى  اأنه  اإلى  الإ�سارة  تجدر 

الحكم، و يبدو اأن الدوائر التمهيدية لم تتخذ قرارات بموجب المادة 56 )3( )اأ( .

2- الا�شتئناف الذي يتطلب اإذنا من المحكمة

قيّد نظام روما الأ�سا�سي تقديم ا�ستئناف �سد مجموعة من القرارات التمهيدية بالح�سول على 

اإذن من الدائرة التمهيدية اأو الدائرة البتدائية التي اأ�سدرت القرار المطعون فيه. و تت�سح الحكمة 

من هذا الترخي�ص في فتح المجال اأمام م�سائل يمكن اأن تكون مو�سوعا للا�ستئناف من جهة، كما 

اأخرى، للدائرة م�سدرة القرار با�ستبعاد الطعون غير المجدية و التي من �ساأنها  ي�سمح من جهة 

34- حكم في ا�ستئناف ال�سيد توما�ص لوبانغا دييلو الحكم ال�سادر عن الدائرة التمهيدية الأولى ب�ساأن طلب الإفراج الموؤقت عن 

توما�ص لوبانغا دييلو، الحالة في جمهورية الكونغو الديمقراطية، OA7( 06/01-04/01-ICC(، 13 فيفري 2007،فقرة 134.
35- الحكم نف�سه، فقرة 137.

36- Volker Nerlich , The Role of the Appeals Chamber, in The law and practice of the International 
Criminal Court , OXFORD university press,2015, p.971.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

.
اإطالة �سير الإجراءات ب�سكل غير ملائم37

2-1-ا�شتئناف بموجب المادة 82 فقرة )1(-)د(:

ن�ست المادة 82 فقرة )1(-)د( على اإمكانية رفع ا�ستئناف �سد "اأيّ قرار ينطوي على م�ساألة 

من �ساأنها اأن تُوؤثر تاأثيرا كبيرا في عدالة و �سرعة الإجراءات اأو في نتيجة المحاكمة و ترى الدائرة 

البتدائية اأن اتخاذ دائرة ال�ستئناف قرارا فوريا ب�ساأنه يمكن اأن يوؤدي اإلى تحقيق تقدم كبير في 

�سير الإجراءات". 

اأو التمهيدية وحدهما �سلاحية منح الإذن  يتبين من خلال هذا الن�ص، اأن للدائرة البتدائية 

بال�ستئناف و البت في مدى قابلية م�ساألة ما للا�ستئناف، و قرارها القا�سي برف�ص منح هذا الإذن 

ل يمكن ا�ستئنافه. في المقابل، تملك دائرة ال�ستئناف �سلطة الف�سل في مدى ا�ستيفاء قرار منح 

الإذن بال�ستئناف لمتطلبات المادة 82 فقرة )1(-)د( من النظام الأ�سا�سي، فاإذا كان غير م�ستوفٍ 

لهذه المتطلبات ق�ست برف�ص ال�ستئناف لأن الإذن لم يُمنح وفقا لأ�سا�ص قانوني �سحيح ، فقد �سبق 

بال�ستئناف  الإذن  بمنحها  اخت�سا�سها  تجاوزت  قد  البتدائية  الدائرة  اأن  اإلى  خَلُ�ست  اأن  و  لها 

من النظام الأ�سا�سي، عندما قررت منح هذا  81 و 82  خارج الإطار المن�سو�ص عليه في المادتين 

الإذن ب�سكل ا�ستثنائي بموجب المادة 64 فقرة )6( من النظام الأ�سا�سي38. يدل ذلك على اأن دائرة 

ال�ستئناف هي التي تُقرر بنف�سها ما اإذا كان لها اخت�سا�ص النظر في ق�سية ما من عدمه،، واأنّ 

.
الدائرة البتدائية ل يُمكنها تغيير اخت�سا�ص دائرة ال�ستئناف39

 قدمت دائرة ال�ستئناف تف�سيرا لكيفية تطبيق المادة 82فقرة )1()د( و نطاق هذا التطبيق 

و �سياقه، حيث و�سحت اأن هذا الن�ص في مجمله يت�سمن مقت�سيات تحديد م�ساألة على اأنها قابلة 

للا�ستئناف و معايير ت�ستند اإليها الدائرة البتدائية لكي تُقرر عر�ص الم�ساألة على دائرة ال�ستئناف 

للنظر فيها، و تتمثل هذه ال�سروط و المعايير في : 1- ل تكون مو�سوع ا�ستئناف اإل »م�ساألة«اأثيرت 

في قرار ما؛ 2- الم�ساألة هي مو�سوع محدد ل يُف�ص اإل بقرار، و لي�ست مجرد م�ساألة محل خلاف اأو 

تعار�ص في الآراء ؛3- تتمثل الم�ساألة في مو�سوع يكون ف�سه اأمرا اأ�سا�سيا للبت في الم�سائل الناجمة 

عن الق�سية محل النظر ؛ 4- لي�ست كل م�ساألة يمكن اأن تكون مو�سوع ا�ستئناف، بل يتعين اأن تكون 

الم�ساألة من النوع الذي يوؤثر تاأثيرا بالغا اأي تاأثيرا ماديا، اإما في عدالة و �سرعة الإجراءات اأو في 

نتيجة المحاكمة؛ 5- حتى و اإن ا�ستوفت الم�ساألة المعايير المذكورة اأنفا، فهذا ل يجعل منها بال�سرورة 

37- Anne-Marie la Rosa, Op.cit, p.221.

38- Décision relative à la Demande urgente d’instructions présentée par le Royaume des Pays-Bas le 
17 août 2011, Lubanga , Situation en République démocratique du Congo, ICC-01/04-01/06 OA 19, 
26 août 2011, par 7 et 8.
39- Volker Nerlich, op.cit, p.974.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

مو�سوع ا�ستئناف اإذ يتعين اأن تكون الم�ساألة م�ساألةً ترى الدائرة التمهيدية اأو البتدائية اأن اتخاذ 

 .
دائرة ال�ستئناف قرارا فوريا ب�ساأنها يمكن اأن يوؤدي اإلى تحقيق تقدم ملمو�ص في �سير الإجراءا40

لتخل�ص الدائرة في الأخير، اإلى اأن غر�ص الفقرة )د( من المادة 82 )1( من النظام الأ�سا�سي هو 

 .
تفادي الآثار التي قد ت�سببها القرارات الخاطئة في عدالة الإجراءات اأو في نتيجة المحاكمة41

التي  الأردنية  المملكة  به  قامت  ما  بال�ستئناف،  اإذن  مناط طلب  كانت  التي  الم�سائل  اأهم   من 

بعدم  ،القا�سي  الدائرة  قرار  با�ستئناف  الإذن  منحها  بطلب  الثانية  التمهيدية  للدائرة  تقدمت 

وفاء هذه الدولة بالتزاماتها بموجب النظام الأ�سا�سي، بعدم اإلقاء القب�ص على الرئي�ص ال�سوداني 

الأولى في  المرة  الإذن، وهي  الأردن هذا  الدائرة  المحكمة. منحت  اإلى  ت�سليمه  الب�سير“ و  ”عمر 
تاريخ المحكمة التي تنظر فيها دائرة ال�ستئناف في الطعن الذي يتعلق باللتزامات القانونية للدول 

.
والح�سانات المتاحة لروؤ�ساء الدول42

2-2- ا�شتئناف بموجب المادة 82 فقرة )2(:

 3 الفقرة  التمهيدية بموجب  الدائرة  القرار ال�سادر عن  النوع من ال�ستئناف،  ي�ستهدف هذا 

)د( من المادة 57، الذي ت�سمح بمقت�ساه الدائرة التمهيدية للمدعي العام باتخاذ خطوات تحقيق 

محددة داخل اإقليم دولة طرف، دون اأن يكون قد �سمن تعاون تلك الدولة بموجب الباب التا�سع من 

النظام الأ�سا�سي. يمكن للدولة المعنية اأو المدعي العام ا�ستئناف هذا القرار، بعد اأخذ الإذن من 

الدائرة التمهيدية، و يُنظر في هذا ال�ستئناف ب�سكل م�ستعجل.

حري بالذكر، اأن النظام الأ�سا�سي و القواعد الإجرائية لم يُحددا الأ�سباب التي يجوز ال�ستناد 

اإليها عند ا�ستئناف مختلف اأنواع القرارات التمهيدية، بيد اأن دائرة ال�ستئناف ق�ست باأنه يجوز 

م بموجب المادة 82 الأ�سباب الواردة في المادة 81)1(-)اأ( اأي  اأن ت�سمل دعاوى ال�ستئناف التي تُقدَّ

.
الغلط الإجرائي، الغلط في الوقائع و الغلط في القانون43

40- Arrêt relatif à la Requête du Procureure aux fins d’obtenir l’examen extraordinaire de la décision 
rendue le 31 mars 2006 par laquelle la Chambre préliminaire I rejetait une demande d’autorisation 
d’interjeter appel, Situation en République démocratique du Congo, ICC‟01/04, 13juillet2006 , par 
6-19. 
41- Ibid., par.20. 
42- Décision relative à la demande d’autorisation d’interjeter appel présentée par la Jordanie, 
ICC‟02/05‟01/09, 21 février 2018.

43- حكم ب�ساأن ا�ستئناف جمهورية كوت ديفوار قرار الدائرة التمهيدية الأولى ال�سادر في 11 دي�سمبر 2014 المعنون »قرار ب�ساأن 

طعن كوت ديفوار في مقبولية ق�سية �سيمون باغبو«، OA 12/01-11/ICC-02، 27 ماي 2015، فقرة 37. 
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

المطلب الثاني
اإجراءات الطعن بالا�شتئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية و الاأثار المترتبة عنه

يمر الطعن بال�ستئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية عبر اإجراءات قانونية محددة، و تخت�ص 

)الفرع  اإليها  المرفوعة  الطعون  تبُت في  اأنها  كما  الإجراءات  �سير هذه  ال�ستئناف بمراقبة  دائرة 

الأول(، الأمر الذي من �سانه اأن يُوؤثر على القرارات و الأحكام محل الطعن )الفرع الثاني(. 

الفرع الاأول
 اإجراءات الا�شتئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

بيّن النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية �سير اإجراءات ال�ستئناف اأمام دائرة ال�ستئناف 

الإثبات الخا�سة  قواعد  و  الإجرائية  القواعد  ت�سمين كل من  اإلى  بالإ�سافة  ن�سو�ص محددة،  في 

الطعن  اإجراءات  وتختلف  ال�ستئناف.  تقديم  عند  المتبعة  الإجراءات  المحكمة  لئحة  و  بالمحكمة 

بال�ستئناف اأمام المحكمةِ تبعا لنوع القرار المُ�ستاأنف.

1- اإجراءات ا�شتئناف القرارات النهائية  

اأو عقوبة �سادرة   ،74 المادة  اتخذ بمقت�سى  البراءة  اأو  الإدانة  قرار  ا�ستئناف �سد  رفع  يجوز   

بمقت�سى المادة 76، اأو اأمر بجبر ال�سرر �سادر بمقت�سى المادة 75، في موعد اأق�ساه 30 يوماً من 

تاريخ اإخطار الطرف مُقدم ال�ستئناف بالقرار اأو الحكم اأو الأمر بجبر ال�سرر. و مع ذلك، يجوز 

اإذا وجدت �سبباً وجيهاً يُبرر  لدائرة ال�ستئناف، بناءً على طلب من الم�ستاأنف، تمديد تلك المهلة 

الوجه  ال�ستئناف على  تقديم طلب  و في حالة عدم  الم�سجل،  اإلى  ال�ستئناف  اإخطار  يُقدم  ذلك. 

 .
المبين اأعلاه يُ�سبح ما اأ�سدرته الدائرة البتدائية من قرار اأو حكم اأو اأمر بجبر ال�سرر نهائيا44

يتعين على الم�ستاأنف اأن يُبين في عري�سة ال�ستئناف :1(ا�سم الق�سية و رقمها؛2( تاريخ القرار 

بالإدانة اأو البراءة اأو العقوبة اأو الأمر بجبر ال�سرر مو�سوع ال�ستئناف؛3( ما اإذا كان ال�ستئناف 

ي�سمل القرار بكامله اأو جزءاً منه ؛3( الإجراء المتوخى45. بعد ذلك، يودع الم�ستاأنف وثيقة داعمة 

الوثيقة  هذه  تت�سمن  المعني.  بالقرار  الإخطار  تاريخ  من  ابتداءً  يوماً   90 غ�سون  في  للا�ستئناف 

م�سوغات ال�ستئناف، و ينق�سم كل م�سوغ اإلى جزئين، يتناول الجزء الأول �سبب ال�ستئناف و الثاني 

.
الحجج القانونية اأو الوقائعية التي ت�ستند اإليها اأ�سباب ال�ستئناف46

يمكن لأي طرف قدم ا�ستئنافاً اأن يوقف ال�ستئناف في اأي وقت قبل �سدور الحكم، و في هذه 

الحالة يُقدم اإلى الم�سجل اإخطاراً خطياً بوقف ال�ستئناف، يقوم الم�سجل باإبلاغ الأطراف الأخرى 

44- القاعدة 150 من القواعد الإجرائية و قواعد الثبات.

45- البند 57 من لئحة المحكمة الجنائية الدولية.

46- راجع: البنود 58، 59، 60،61،62 و 63 من لئحة المحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

بهذا الإخطار.غير اأنه، اإذا قدم المدعي العام اإخطاراً بال�ستئناف با�سم �سخ�ص مُدان وفقا للفقرة 

)1(-)ب( من المادة 81، فعلى المدعي العام اأن يقوم قبل تقديم اأي اإخطار بوقف ال�ستئناف باإبلاغ 

 .
ال�سخ�ص المدان باأنه يعتزم وقف ال�ستئناف، لمنحه الفر�سة لموا�سلة اإجراءات ال�ستئناف47

2- اإجراءات ا�شتئناف القرارات التمهيدية

يختلف الم�سار الإجرائي للا�ستئناف الذي ل يتطلب اإذنا عن ذلك الذي يتطلب اإذنا من الدائرة 

م�سدرة القرار.

2-1-اإجراءات الا�شتئناف الذي لا يتطلب اإذناً من المحكمة

بالن�سبة للقرارات المتعلقة بالخت�سا�ص و المقبولية، و القرارات المتعلقة بمنح اأو برف�ص الإفراج 

عن ال�سخ�ص محل التحقيق و المحاكمة، فيجوز رفع ا�ستئناف بمقت�ساها في موعد ل يتجاوز خم�سة 

الت�سرف  التمهيدية  الدائرة  اأما قرار  بالقرار.  ال�ستئناف  الطرف مقدم  اإخطار  تاريخ  اأيام من 

بمبادرة منها ال�سادر بموجب الفقرة 3 من المادة 56 و المتعلق باتخاذ اإجراءات عند وجود فر�سة 

فريدة للتحقيق، فيجوز رفع ا�ستئناف ب�ساأنها في موعد ل يتجاوز يومين من تاريخ اإخطار الطرف 

مقدم ال�ستئناف بالقرار. في جميع الحالت، يُقدم اإخطار ال�ستئناف اإلى الم�سجل، و في حالة عد 

 .
تقديم طلب ال�ستئناف على الوجه المبين اأعلاه، يُ�سبح القرار نهائيا48

مو�سوع  القرار  2(عنوان  ورقمها؛  الحالة  اأو  الق�سية  ا�سم  عري�سته:1(  في  الم�ستاأنف  يُبين 

ال�ستئناف وتاريخه؛ 3( حكم النظام الأ�سا�سي الذي يتم ال�ستئناف بموجبه؛ 4( الإجراء المتوخى.

 .
ثم يودع الم�ستاأنف وثيقة داعمة للا�ستئناف في غ�سون 21 يوماً من تاريخ الإ�سعار بالقرار المعني49

2-2- اإجراءات الا�شتئناف الذي يتطلب اإذناً من المحكمة

يجوز للطرف الذي يرغب في رفع هذا النوع من ال�ستئناف، اأن يُقدم في غ�سون خم�سة اأيام، 

طلبا خطيا اإلى الدائرة التي اأ�سدرت القرار، يُبين فيه الأ�سباب التي ي�ستند اإليها لكي يح�سل على 

اإذن بال�ستئناف. ت�سدر الدائرة قرارها و تخطر جميع الأطراف التي �ساركت في الإجراءات التي 

�سدر ب�سببها القرار المعني50. حين يُمنح الإذن بال�ستئناف، يودع الم�ستاأنف في غ�سون ع�سرة اأيام 

 .
ابتداءً من تاريخ اإبلاغه بقرار الإذن بال�ستئناف الوثيقة الداعمة للا�ستئناف51

اإلى  الطعن  القرار محل  عنها  �سدر  التي  الدائرة  اأمام  المرفوعة  الدعوى  �سجل  الم�سجل  يُحيل 

دائرة ال�ستئناف، بمجرد تقديم اإخطار بال�ستئناف اإذا كان هذا الأخير ل يتطلب اإذنا اأو بمجرد 

47- القاعدة 152 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات.

48- القاعدة 154 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات.

49- راجع: البند 64 من لئحة المحكمة الجنائية الدولية.

50- القاعدة 155 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات.

51- راجع : البند 65 من لئحة المحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

الإجراءات  في  �ساركت  التي  الأطراف  جميع  اإلى  بال�ستئناف  اإخطارا  يُر�سل  الإذن.كما  �سدور 

القانونية اأمام الدائرة التي �سدر عنها القرار المرفوع �سده ال�ستئناف، ما لم تُخطرهم الدائرة 

بذلك. تكون اإجراءات ال�ستئناف خطية، ما لم تُقرر دائرة ال�ستئناف عقد جل�سة ا�ستماع، فاإذا 

قررت ذلك فتُعقد جل�سة ال�ستماع للا�ستئناف في اأ�سرع وقت ممكن. و يجوز للطرف الم�ستاأنف اأن 

يطلب، عند رفع ال�ستئناف، اأن يكون للا�ستئناف مفعول الإيقاف وفقا للمادة 82 فقرة )3( من 

 .
النظام الأ�سا�سي52

يجوز لأي طرف قدّم اإخطاراً بال�ستئناف اأو ح�سل على اإذن من دائرة با�ستئناف قرارما، اأن 

يوقف ال�ستئناف في اأي وقت قبل �سدور الحكم. و في تلك الحالة، يقدم ذلك الطرف اإلى الم�سجل 

.
اإخطاراً خطيا بوقف ال�ستئناف. و يقوم الم�سجل باإبلاغ الأطراف الأخرى بهذا الإخطار53

الفرع الثاني
الاأثر المترتب عن الطعن بالا�شتئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية

التي  لل�سلاحيات  وفقا  اأحكام،  بموجب  اإليها  المرفوعة  الطعون  في  ال�ستئناف  دائرة  تف�سل 

منحتها لها ن�سو�ص النظام الأ�سا�سي و القواعد الإجرائية، و تمار�ص هذه ال�سلطات بالنظر لنوع 

القرار اأو الحكم محل ال�ستئناف.

الاأثر المترتب عن ا�شتئناف القرارات النهائية

خلال مرحلة ال�ستئناف، يظل ال�سخ�ص المدان تحت التحفظ اإلى حين البت في ال�ستئناف، ما 

لم تاأمر الدائرة البتدائية بغير ذلك.غير اأنه اإذا تجاوزت مدة التحفظ عليه مدة الحكم بال�سجن 

ال�سادر �سده، فعندئذ يُفرج عنه اإذا كان هو من تقدم بال�ستئناف. اأما اإذا كان الم�ستاأنف المدعي 

العام، يبقى ال�سخ�ص تحت التحفظ، وذلك مراعاة لجملة من الأمور منها، وجود احتمال كبير 

لفرار ال�سخ�ص، مدى خطورة الجريمة و مدى احتمال نجاح ال�ستئناف.و في حالة ما ق�سى القرار 

ببراءة المتهم، فاإنه يُفرج عنه فوراً، ما لم تُقرر الدائرة البتدائية - بناء على طلب المدعي العام- 

المذكورة  الأمور  من  لجملة  مراعاة  وذلك  ال�ستئناف  في  البت  حين  اإلى  احتجازه  في  ال�ستمرار 

.
اأعلاه54

بالن�سبة لقرار الإدانة اأو البراءة اأو حكم العقوبة فقد اأكد النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية 

الدولية اأن لدائرة ال�ستئناف باعتبارها الجهة المخولة بالإ�سراف على اإجراءات ال�ستئناف و البت 

فيه، جميع �سلطات الدائرة البتدائية، عندما يتعلق الأمر بالف�سل في ال�ستئناف المقدم �سد قرار 

52- القاعدة 156 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات.

53- القاعدة 157 من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات .

54- راجع : المادة 81 فقرة )3(-)اأ(، )ب( و )ج( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

 .
الإدانة و البراءة اأو حكم العقوبة55

بموثوقية  يم�ص  نحو  على  مُجحفة  كانت  الم�ستاأنفة  الإجراءات  اأن  ال�ستئناف  لدائرة  تبين  اإذا 

القرار اأو حكم العقوبة، اأو اأن القرار اأو الحكم الم�ستاأنف كان من الناحية الجوهرية م�سوباً بغلط في 

الوقائع اأو في القانون اأو بغلط اإجرائي جاز لها: 

اأ(  اأن تلغي اأو تعدل القرار اأو الحكم. 

ب( اأن تاأمر باإجراء محاكمة جديدة اأمام دائرة ابتدائية اأخرى. 

لهذه الأغرا�ص، يجوز لدائرة ال�ستئناف اأن تُعيد م�ساألة تتعلق بالوقائع اإلى الدائرة البتدائية 

الأ�سلية، لكي تف�سل في الم�ساألة و تبلغ دائرة ال�ستئناف بالنتيجة، و يجوز لها اأن تطلب هي نف�سها 

.
اأدلة للف�سل في الم�ساألة56

 .
يت�سح مما تقدم، اأن دائرة ال�ستئناف تجمع بين وظائف ال�ستئناف و بع�ص وظائف النق�ص57

لت�سبح  البتدائية،  الدائرة  �سلطات  بجميع  تتمتع  ا�ستئناف،  كمحكمة  دورها  تمار�ص  حين  فهي 

محكمة مو�سوع على اأ�سا�ص الأثر الناقل للا�ستئناف.و ت�سطلع بدور محكمة قانون، عندما تنق�ص 

القرار اأو الحكم و تاأمر باإجراء محاكمة جديدة اأمام دائرة ابتدائية اأخرى58. اإ�سافة اإلى ذلك، فقد 

اأخذت بمبداأ ل يُ�سار الطاعن بطعنه، فلا يجوز لها تعديل حكم العقوبة على نحو ي�سر بم�سلحته، 

عند ا�ستئنافه من طرف ال�سخ�ص المدان اأو من المدعي العام نيابة عنه.

به في جل�سة علانية، كما  يُنطق  اأن  الق�ساة، على  اآراء  باأغلبية  ال�ستئناف  دائرة  ي�سدر حكم 

يجب اأن يُبين الحكم الأ�سباب التي ي�ستند اإليها. و عندما ل يوجد اإجماع يجب اأن يت�سمن الحكم 

اآراء الأغلبية و الأقلية و يحق لأي قا�ص اأن ي�سدر راأياً منف�سلًا اأو مخالفاً ب�ساأن الم�سائل القانونية. 

 .
كذلك يجوز لدائرة ال�ستئناف اأن ت�سدر حكمها في غياب ال�سخ�ص المبراأ و المدان59

على �سعيد الممار�سة، اأ�سدرت دائرة ال�ستئناف حكما ب�ساأن دعوى ال�ستئناف �سد قرار الإدانة 

اإفريقيا الو�سطى1(، حيث  وحكم العقوبة ال�سادرين بحق الم�ستاأنف »بيمبا«)الحالة في جمهورية 

التهم  جميع  من  وبراأته  الحرب،  جرائم  و  الإن�سانية  �سد  جرائم  بارتكاب  اإدانته  الدائرة  األغت 

المن�سوبة اإليه، م�ستندة على وجه الخ�سو�ص اإلى اأن اأخطاء قد �سابت ا�ستنتاج الدائرة البتدائية 

55- المادة 83 فقرة )1( من نظام روما الأ�سا�سي. 

56- المادة 83 فقرة )2( من نظام روما الأ�سا�سي.

57- نادية اآيت عبد المالك، �سمانات المحاكمة العادلة للمتهم اأمام المحاكم الجنائية الدولية، ر�سالة دكتوراه، جامعة مولود معمري، 

كلية الحقوق و العلوم ال�سيا�سية، تيزي وزو،2014، �ص310.
58- محمد اأحمد القناوي، حجية اأحكام المحكمة الجنائية الدولية، الطبعة الأولى، دار الجامعة الجديدة،الإ�سكندرية،2010 ، �ص 

�ص 144-134.
59- المادة 83 فقرة )4( و )5( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

باأنه لم يتخذ التدابير اللازمة و المعقولة لمواجهة الجرائم التي ارتكبتها حركته60. اإ�سافة اإلى ذلك، 

رف�ست دائرة ال�ستئناف دعوى ال�ستئناف التي تطعن في العقوبة التي وقعتها الدائرة البتدائية 

.
على »بيمبا« بال�سجن لمدة 18 �سنة، حيث راأت اأن الحكم لم يعد له اأثر بعد تبرئته61

اأما فيما يتعلق باأمر جبر ال�سرر فيجوز لدائرة ال�ستئناف اأن توؤيد اأن تنق�ص اأو تُعدل اأمرا بجبر 

ال�سرر ال�سادر بمقت�سى المادة 75 من النظام الأ�سا�سي62. ي�سدر حكم دائرة ال�ستئناف باأغلبية 

ي�ستند  التي  الأ�سباب  يُبين الحكم  اأن  النطق به في جل�سة علانية كما يجب  و يكون  الق�ساة،  اآراء 

اإليها. و عندما ل يوجد اإجماع يجب اأن يت�سمن الحكم اآراء الأغلبية و الأقلية.  و يحق لأي قا�ص اأن 

ي�سدر راأياً منف�سلًا اأو مخالفاً ب�ساأن الم�سائل القانونية. علاوة على ذلك، يجوز لدائرة ال�ستئناف 

�سبق  ال�ستئناف  دائرة  اأن  بالذكر،  المدان63.جدير  و  المبراأ  ال�سخ�ص  غياب  ت�سدر حكمها في  اأن 

واأن ق�ست بتعديل اأمر بجبر ال�سرر ال�سادر بحق »لوبانغا«64، كم ق�ست بتعديل اأمر بجبر ال�سرر 

.
ال�سادر بحق »اأحمد المهدي الفقي«65

2- الاأثر المترتب عن ا�شتئناف القرارات التمهيدية 

اأو  المحكمة  من  اإذنا  يتطلب  الذي  ال�ستئناف  في  نظرها  عند  �سواء  ال�ستئناف،  لدائرة  يمكن 

الذي ل يتطلب ذلك، اأن تُثبت اأو تنق�ص اأو تُعدل القرار المُ�ستاأنف66. ي�سدر حكم دائرة ال�ستئناف 

باأغلبية اآراء الق�ساة، و يكون النطق به في جل�سة علانية كما يجب اأن يُبين الحكم الأ�سباب التي 

ي�ستند اإليها.  و عندما ل يوجد اإجماع يجب اأن يت�سمن الحكم اآراء الأغلبية و الأقلية. و يحق لأي 

 .
قا�ص اأن ي�سدر راأياً منف�سلًا اأو مخالفاً ب�ساأن الم�سائل القانونية67

على �سعيد الممار�سة، �سبق واأن ف�سلت المحكمة في العديد من هذه الطعون �سد هذا النوع من 

القرارات، فعلى �سبيل المثال، ق�ست دائرة ال�ستئناف ب�سدد نظرها عملًا بالمادة 82 فقرة)1(-

)د( بنق�ص القرار ذي العنوان« قرار ب�ساأن طلب الإدعاء اأمر بالقب�ص على عمر ح�سن الب�سير« ذلك 

60- Situation en République Centrafricaine, ICC-01/05-01/08 A, Affaire le Procureur c. Jean-Pierre 
Bemba, Op.cit, par 199. 
61- Decision on the appeals of the Prosecutor and Mr Jean-Pierre Bemba Gombo against the decision 
of Trial Chamber III of 21 June 2016 entitled “Decision on Sentence pursuant to Article 76 of the 
Statute Situation in the Central African Republic in the case of the prosecutor v.Jean-Pierre Bemba , 
ICC-01/05-01/08 A2 A3, , 8 June 2018, par 8.

62- القاعدة 153 فقرة )1( .

63- راجع: القاعدة 153 فقرة )2( .

64- الحالة في جمهورية الكونغو الديمقراطية، ق�سية المدعي العام �سد توما�ص لوبانغا دييلو، الحكم ال�سابق، فقرة 252.

65- Arrêt relatif a l’appel interjeté par les victimes contre l’Ordonnance de réparation Situation en 
République du Mali, Affaire Ahmad Al mahdi, 8 mars 2018, par 97.

66- القاعدة 158 فقرة )1( .

67- راجع: القاعدة 158 فقرة )2( .
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

اأنّ الدائرة التمهيدية قررت عدم اإ�سدار اأمر باإلقاء القب�ص فيما يخ�ص جريمة الإبادة الجماعية 

نظراً لتطبيقها معيار اإثبات مغلوط. كما اأوعزت اإلى الدائرة التمهيدية باأن تبت مجدداً،بال�ستناد 

اإلى معيار اإثبات �سحيح، فيما اإذا كان ينبغي اإ�سدار اأمر باإلقاء القب�ص فيما يخ�ص جريمة الإبادة 

.
الجماعية68

من خلال درا�سة اأحكام ال�ستئناف اأمام المحكمة الجنائية الدولية، يت�سح اأن هذه الأخيرة نظام 

اإعمال هذا الطعن دائرة  اأحاط الإطار القانوني الذي يحكم  ق�سائي متكامل ل معقب عليه فقد 

ال�ستئناف في المحكمة بعدة �سمانات تجعل منها اأ�سبه بمحكمة داخل محكمة، وذلك حتى تكون 

الأحكام التي ت�سدرها هذه الدائرة اأحكاما نهائية غير قابلة للطعن فيها اإل عن طريق طلب اإعادة 

 .
النظر حال توافر �سروطه و اأحواله69

المبحث الثاني
الطعن عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية

الطعن في الحكم الق�سائي عن طريق اإعادة النظر هو بمثابة » و�سيلة لإ�سلاح الخطاأ الق�سائي 

الذي ين�سب الواقعة الإجرامية اإلى اإن�سان يتبين بعدها، على وجه اليقين، اأنه بريء منها، و بعد اأن 

ا�ستنفذ كل المحاولت لإلغاء الحكم دون فائدة«70. و تكمن الحكمة من هذا الطعن في الموازنة بين 

ال�ستقرار القانوني و العدالة، ذاك اأن الحكم متى اأ�سبح غير قابل للطعن يعتبر عنواناً للحقيقة، 

فلا يجوز البحث عن حقيقة اأخرى غير التي عبر عنها هذا الحكم. 

النظر،  اإعادة  الدولية عن طريق  المحكمة الجنائية  اأحكام  الأ�سا�سي مراجعة  روما  اأتاح نظام 

حيث دعمت العديد من الوفود عند مناق�سة م�سروع النظام �سنة 1998 فكرة الأخذ بهذه الطريقة 

و دعت اإلى تو�سيع نطاقه. و قد اأف�ست هذه المناق�سات اإلى تبني المادة 84 من النظام الأ�سا�سي التي 

و�سعت الإطار القانوني المنظم لأحكام هذا الطعن غير العادي من �سفة و محل )المطلب الأول(، 

اأ�سبابه )المطلب الثاني( ثم الإجراءات و الآثار المترتبة عنه )المطلب الثالث(. 

المطلب الاأول
ال�شفة و محل الطعن عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

 يُراد بال�سفة الأ�سخا�ص التي اأجاز لها نظام روما الأ�سا�سي تقديم طلب اإعادة النظر )الفرع 

هذا  ي�ستهدفها  التي  القرارات  اإلى  فين�سرف  النظر  اإعادة  طريق  عن  الطعن  محل  اأما  الأول(، 

68- حكم ب�سان ا�ستئناف المدعي العام القرار المعنون« قرار ب�سان طلب الإدعاء اإ�سدار اأمر بالقب�ص على عمر ح�سن احمد الب�سير«، 

الحالة في ال�سودان، رقم OA/01-05/ICC-02-09، 03 فيفري 2010، فقرة 42.
69- �سباح مريوة، تطور درجات التقا�سي و الطعن بال�ستئناف في اأحكام و قرارات المحاكم الجنائية الدولية، مجلة �سوت القانون، 

مخبر نظام الحالة المدنية، جامعة الجيلالي بونعامة بخمي�ص مليانة، المجلد ال�ساد�ص،العدد02، نوفمبر2019،�ص 793-792. 
70- رم�سي�ص بهنام ، المحاكمة و الطعن في الأحكام، الطبعة الأولى، من�ساأة المعارف، الإ�سكندرية، 1993،�ص289.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

الطعن )الفرع الثاني(. 

الفرع الاأول
الاأ�شخا�س الذين لهم حق طلب اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

ل يٌقبل الطعن باإعادة النظر اإل ممن كان �ساحب �سفة في الدعوى الجنائية الدولية التي اأنهاها 

الحكم المعيب، و يكفي اأن يكون للطاعن م�سلحة مادية، اأو معنوية اأكيدة من اإعادة النظر، فبدون 

. و قد تميز هذا الأخير بات�ساع دائرة الأ�سخا�ص الذين يجوز لهم تقديمه 
الم�سلحة ل يُقبل الطعن71

مقارنة بال�ستئناف، اإذ اأن الأمر ل يقت�سر فقط على اأطراف الدعوى الأ�سلية اأي ال�سخ�ص المدان 

و المدعي العام، و اإنما يتعداهما لي�سمل اأقارب و ذوي المحكوم عليه بعد وفاته اأو اأي �سخ�ص من 

الأحياء يكون وقت وفاة المدان قد تلقى تعليمات خطية �سريحة منه.

1-ال�شخ�س المدان و اأفراد عائلته

فاإنه يمكن  الدولية،  للمحكمة الجنائية  الأ�سا�سي  النظام  84 فقرة )1( من  المادة  لن�ص  وفقا 

لل�سخ�ص المدان تقديم طلب اإلى دائرة ال�ستئناف، ملتم�سا منها اإعادة النظر في الحكم النهائي 

ال�سادر �سده بالإدانة اأو بالعقوبة. و بعد وفاة المحكوم عليه، يمكن اأن يتقدم بهذا الطلب من يُمثله، 

زوجه، اأولده اأو اأبويه اأو اأي �سخ�ص تلقى في حياة المدان تعليمات خطية �سريحة منه تتعلق بتقديم 

الطعن. 

يت�سح مما تقدم، اأن النظام الأ�سا�سي وَ�سّع من نطاق الأ�سخا�ص الذين يحق لهم الطعن في حالة 

وفاة المدان، لي�سمل ذويه اأو اأي �سخ�ص يكون قد تلقى بذلك تعليمات خطية �سريحة منه بذلك، 

وهذا مقارنة مما كان عليه الحال في النظامين الأ�سا�سيين لمحكمتي يوغ�سلافيا ال�سابقة و رواندا. 

بذلك يكون نظام روما الأ�سا�سي قد وفق اإلى حد ما، فعلى الرغم من �سخ�سية العقوبة حيث ل تمتد 

لت�سمل غير من اأدُين بارتكاب الجريمة، اإل اأن اآثارها تمتد ب�سورة غير مبا�سرة اإلى ذوي المدان، 

فتلحق بهم اأ�سرار مادية ومعنوية، و بالتالي فاإن لهم م�سلحة اأكيدة في اإثبات براءة المدان، و من 

 .
الإجحاف حرمانهم من مثل هذا الحق72

2-المدعي العام

يمكن للمدعي العام الطعن عن طريق اإعادة النظر باعتباره طرفا اأ�سليا في الدعوى، غير اأنه 

يُقدم هذا الطلب نيابة عن ال�سخ�ص المدان و ل�سالحه. الأمر الذي يُعد التزاما يجب على الإدعاء 

الوفاء به متى قدّر اأن هناك غلطاً لأن نظام روما الأ�سا�سي يفر�ص عليه التحقيق في الإدانة كما في 

71- عبد القادر �سابر جرادة، الق�ساء الجنائي الدولي، ر�سالة دكتوراه، جامعة القاهرة، كلية الحقوق، 2005، �ص 876.

72- براء منذر كمال عبد اللطيف ، المرجع ال�سابق �ص 388.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

البراءة73. اإ�سافة اإلى ذلك، فاإن النظام الأ�سا�سي لم يمنح المدعي العام �سلاحيات معينة يخت�ص 

 .
بها دون غيره من اأ�سحاب الم�سلحة الآخرين عند ممار�سة هذا الإجراء74

الفرع الثاني
محل الطعن عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

القا�سي  النهائي  القرار  على  الدولية  الجنائية  المحكمة  اأمام  النظر  اإعادة  التما�ص  يقت�سر 

اإما  ال�سيء المق�سي فيه،  اأي القرارات الحائزة لقوة  بالإدانة و الحكم النهائي المت�سمن العقوبة، 

ب�سبب ا�ستنفاذ �سبيل الطعن بال�ستئناف اأمام المحكمة اأو انق�ساء مدة هذا الأخير، بحيث ي�سبح 

اأمام الطاعن باعتباره و�سيلة لإثبات  » الملاذ الأخير »75  النظر  اإعادة  اإجراء المراجعة عن طريق 

براءة المحكوم عليه من خلال اإعادة النظر في قرار الإدانة76. في حين لم ي�ستلزم النظام الأ�سا�سي 

الطريقة  بهذه  فيه  المطعون  الحكم  يكون  اأن  رواندا  لمحكمة  كذا  و  ال�سابقة  يوغ�سلافيا  لمحكمتي 

نهائيا، و من ثم فاإنه يمكن الطعن في حكم �سادر عن اإحدى دوائر المحاكمة، على الرغم من اأن 

 .
دائرة ال�ستئناف لم ت�سدر حكمها ب�ساأنها77

با�ستبعاد القرار القا�سي بالبراءة من الخ�سوع لمثل هذا الطعن، يكون نظام روما الأ�سا�سي قد 

ف�سل اعتبار ال�ستقرار القانوني على اأي اعتبار اأخر اإذ ل مجال لمراجعة هذا القرار و لو ثبت خطوؤه 

على نحو ل ريب فيه78. و بهذا يكون النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية قد �ساير ما ذهب 

اإليه بع�ص الفقه، الذي اأعاب على محكمتي يوغ�سلافيا ال�سابقة و رواندا تمكين الدّعاء من الطعن 

عن طريق اإعادة النظر في قرارالبراءة، ذلك اأن منح المدعي مثل هذا الحق من �ساأنه اأن يهدم كيان 

البراءة، و ينتهك حقوقا كان لها اأن تُ�سان، و �سمانات كان لها اأن ل تُهدر و من اأهمها مبداأ عدم 

 .
جواز المحاكمة عن ذات الجرم مرتين79

73- �سالم حوة، �سير المحاكمة الجنائية في القانون الدولي الجنائي على �سوء تجربة المحاكم الجنائية الدولية، اأطروحة دكتوراه، 

جامعة الحاج لخ�سر – باتنة، كلية الحقوق و العلوم ال�سيا�سية،2015، �ص288.
74- �سنديانة اأحمد بودراعة ،المرجع ال�سابق، �ص230.

75- Anne Marie LA ROSA, Op.Cit., p.245.

76- نجوى �سديرة، النظام الإجرائي للمحكمة الجنائية الدولية، ر�سالة دكتوراه، جامعة الإخوة منتوري – ق�سنطينة، كلية الحقوق، 

2017، �ص538.

77- حميد على كاظم ال�سمري، المرجع ال�سابق، �ص 123.

78- نايف اأحمد �ساحي، نطاق حجية اأحكام المحكمة الجنائية الدولية، مجلة العلوم القانونية، كلية القانون، جامعة بغداد عدد 

 ،2016 الثاني  ت�سرين  الدولي الجنائي،  القانون  و  الن�ساني  الدولي  القانون  بين  بـالترابط  المو�سوم  العلمي  الموؤتمر  ببحوث  خا�ص 
�ص162.

79- براء منذر كمال عبد اللطيف ، المرجع ال�سابق، �ص 387.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

المطلب الثاني
اأ�شباب الطعن عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

نظرا للطبيعة ال�ستثنائية لهذا الطعن، فاإن الأ�سباب التي ي�ستند اإليها اأ�سيق من تلك التي يقوم 

اأو في القانون80.حيث يتعين  اأو غلط في الوقائع  اإجرائي  عليها ال�ستئناف الذي يوؤ�س�ص على غلط 

على الأطراف التي لها حق الطعن عن طريق اإعادة النظر، تقديم طلبها ا�ستنادا اإلى اأحد الأ�سباب 

الثلاثة؛ اكت�ساف دليل جديد)الفرع الأول(؛اأن تكون بع�ص الأدلة الحا�سمة مزورة اأو ملفقة )الفرع 

الثاني(اأو ارتكاب الق�ساة ل�سلوك �سيء ج�سيم )الفرع الثالث(. 

الفرع الاأول

اكت�شاف اأدلة جديدة
يُق�سد بالدليل الجديد اأي عن�سر جديد من المعلومات يُبرز اأو يُثبت واقعة، لم يتم تقديمه اأثناء 

اأو  اأمام الدائرة التمهيدية  اأثناء جل�سة اعتماد التهم  اأو  اأمام الدائرة البتدائية  جل�سات المو�سوع 

 84 المادة  اأمام دائرة ال�ستئناف81. وفقا لن�ص  حتى خلال جل�سة الف�سل في الطعن بال�ستئناف 

فقرة )1(-)اأ( من نظام روما الأ�سا�سي، يمكن للاأ�سخا�ص الذين يجوز لهم الطعن، تقديم طلب 

ال�سرطين  ا�ستيفاء  �سرط  اكت�سافها،  اأدلة جديدة تم  وجود  اأ�سا�ص  على  النظر في الحكم،  لإعادة 

التاليين مجتمعين:

 - اأنها لم تكن متاحة وقت المحاكمة، و اأن عدم اإتاحة هذه الأدلة ل يعزى كليا اأو جزئيا اإلى الطرف 

المقدم للطلب.

- اأن تكون على قدر كاف من الأهمية بحيث اأنها لو كانت قد اأثبتت عند المحاكمة لكان من المرجح 

اأن تُ�سفر عن حكم مختلف.

ت�سترط هذه المادة » اأدلة جديدة » ما يعني اأن التما�ص اإعادة النظر ل يتطلب اكت�ساف وقائع 

جديدة، فالأدلة الجديدة يمكن اأن تكون اأو ل تكون ذات �سلة بواقعة جديدة82، كما اأن جدة الدليل 

ال�سدد،  و في هذا  النظر.  اإعادة  اإيداع طلب  قبل  المعني  الطرف  يكون معروفا من  اأن ل  ت�ستلزم 

ينبغي التمييز بين الدليل الجديد و الدليل الإ�سافي، فهذا الأخير قد يكون الطرف المعني على علم 

مُ�سبق به و لكنه رغم ذلك لم يكن بحوزته، في حين اأن الدليل الجديد يجب اأن ل يكون الطرف 

المعني على علم م�سبق به فيجب عليه اأن يُثبت اأنه كان يجهل وجوده اأثناء مرحلة جل�سات المو�سوع، 

ثانيا يتعلق الدليل الجديد بواقعة لم تكن محل نزاع كما لم يتم فح�سها خلال جل�سات المو�سوع، 

80- راجع: المادة 81 فقرة )1( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

81- �سالم حوة، المرجع ال�سابق، �ص 289.

82- Karin N.Calvo-Goller , Op.cit., p.303.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

في حين اأن الدليل الإ�سافي يتعلق بواقعة محل نزاع و تم فح�سها اأثناء جل�سة المو�سوع غير اأنها لم 

 .
تكن متوافرة83

من  كاف  قدر  على  الجديد  الدليل  اأن  يُثبت  اأن  الطاعن،  على  يتعين  فاإنه  ذلك،  اإلى  اإ�سافة   

الأهمية بحيث اأنه لو كان قد اأثبت عند المحاكمة لكان من المرجح اأن تُ�سفر عن حكم مختلف. يعني 

ذلك اأن �ساحب الم�سلحة عليه اأن يُثبت اأنه بذل الحيطة الكافية و الجتهاد اللازم، و رغم ذلك لم 

يتو�سل اإلى اكت�ساف هذا الدليل الجديد الأمر الذي ينفي عنه �سبهة التق�سير و التهاون، و يخ�سع 

.
تقدير ذلك لدائرة ال�ستئناف84

فيما يتعلق بالطبيعة الحا�سمة للدليل الجديد على �سير الدعوى، فيجب اأن يُثبت �ساحب الم�سلحة 

اأن الدليل الجديد على قدر كاف من الأهمية بحيث لو كان قد اأثبت عند المحاكمة لكان من المرجح 

اأن تُ�سفر عن حكم مختلف. بالن�سبة للمحكمة الجنائية الدولية، فاإن القوة الإثباتية للدليل الجديد 

يجب اأن تتجاوز معيار مادون ال�سك المعقول حتى ي�سل اإلى حد التاأثير على �سحة الحكم.

الفرع الثاني
بع�س الاأدلة الحا�شمة كانت مزورة اأو ملفقة 

من النقاط الجديدة التي ا�ستحدثها نظام روما الأ�سا�سي و التي لم تكن موجودة في ظل المحاكم 

الجنائية الدولية ال�سابقة اإمكانية تاأ�سي�ص التما�ص اإعادة النظر على اكت�ساف جديد يت�سح منه اأن 

اأدلة حا�سمة و�سعت في العتبار و اعتمدت عليها الإدانة كانت مزورة اأو ملفقة.ول يهم الجهة التي 

.
كانت وراء ذلك فالعبرة تكون بعدم �سحة الأدلة التي اأدين على اإثرها المتهم85

وفقا لن�ص المادة 84 فقرة )1(-)ب( من نظام روما الأ�سا�سي، يمكن لل�سخ�ص المدان اأن يطلب 

اإعادة النظر في الحكم على اأ�سا�ص دليل مزيف، اإذا ا�ستوفى ثلاث �سروط مجتمعة:

 اأ- اأن يكون زيف الأدلة قد تم اكت�سافه حديثا؛

ب- اأن يكون الدليل ذا طبيعة حا�سمة، و تم و�سعه في العتبار وقت المحاكمة كما تم ا�ستخدامها 

كاأ�سا�ص لإدانة ال�سخ�ص الذي طلب اإعادة النظر.

ج- اأن يكون الدليل مزيفا، ملفقا اأو مزورا.

83- Procureur C Delic (« Camp de Celebici »), TPIY, IT-96-21-R-R119, Chambre d’appel, Décision 
relative à la requête en révision, 25 avril 2002, para 10

84- �سالم حوة،المرجع ال�سابق، �ص 290

85- ن�سر الدين بو�سماحة، المرجع ال�سابق، �ص 141.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

بخ�سو�ص ال�سرط الأول، فمن الوا�سح اأن الكت�ساف الحديث يتعلق بزيف الدليل و تقديم دليل 

مزيف. كما اأن اأي اكت�ساف ل يمكن ا�ستخدامه كاأ�سا�ص لطلب اإعادة النظر اإل اإذا كان قد حدث 

بعد الإدانة. اإذا ثبت �سحة الوقائع و الأفعال المرتكبة، فاإنه يمكن متابعتها اأمام المحكمة على اأنها 

الأ�سا�سي.اأما فيما يتعلق  من النظام   70 باإقامة العدل، بموجب المادة  اأفعال جُرمية مخلة  تُ�سكل 

ي�سرط الدليل "الحا�سم"، فاإن هام�ص حرية المحكمة محدود اإلى حد ما بمجرد اإثبات زيف الدليل.

الفرع الثالث
 �شوء �شلوك ج�شيم اأو اإخلال ج�شيم لقا�شي بواجباته 

في  النظر  اإعادة  التما�ص  المدان  لل�سخ�ص  يمكن  فاإنه  )1(-)ج(،  فقرة   84 المادة  لن�ص  وفقا 

الذين  الق�ساة  من  اأكثر  اأو  واحد  ارتكبه  ج�سيم  اإخلال  اأو  ج�سيم  �سلوك  �سوء  اأ�سا�ص  على  حكم، 

ا�ستركوا في تقرير الإدانة اأو في اعتماد التهم. يتمثل » �سوء ال�سلوك الج�سيم »، وفقا للقاعدة 24، في 

ال�سلوك الذي يحدث اأثناء اأداء المهام الر�سمية و ل يتلاءم مع المهام الر�سمية و يت�سبب، اأو يحتمل 

الداخلي  لل�سير  اأو  اأمام المحكمة  �سليم  العدل على نحو  اإقامة  لعملية  يت�سبب، في �سرر ج�سيم  اأن 

ال�سليم لعمل المحكمة اأو ذلك ال�سلوك الذي قد يحدث خارج اإطار المهام الر�سمية، و كان ذا طابع 

 .
خطير يت�سبب اأو يحتمل اأن يت�سبب في اإ�ساءة ج�سيمة ل�سمعة المحكمة86

من قبيل الحالت التي يمكنها اأن تُ�سكل �سلوكا ج�سيما، و من �ساأنها اأن توؤثر في ال�سير الح�سن 

للمحاكمة:

- الك�سف عن وقائع اأو معلومات اأحاط بها القا�سي اأثناء ممار�سته لوظيفته، اأو تتعلق بم�ساألة قيد 

النظر، اإذا كان من �ساأن ذلك الك�سف اأن ي�سر ب�سير المحاكمة اأو باأي �سخ�ص من الأ�سخا�ص.

- اإ�ساءة ا�ستعمال من�سب الق�ساء ابتغاء معاملة تف�سيلية ل مبرر لها .

بالن�سبة للاإخلال الج�سيم، فيتمثل في اأن يُق�سر القا�سي تق�سيرا �سارخا في اأداء واجباته اأو 

يت�سرف عن ق�سد على نحو يُخل بهذه الواجبات. و ي�سمل هذه الحالت التي يقوم فيها القا�سي 

بما يلي:

- عدم المتثال للواجب الذي يملي عليه اأن يطلب التنحي، مع علمه بوجود اأ�سباب تُبرر ذلك.

- التاأخر ب�سورة متكررة و دون مبرر في تحريك الدعوى اأو ت�سييرها اأو الف�سل فيها اأو في ممار�سته 

لأي اخت�سا�ص من اخت�سا�ساته الق�سائية. 

�سلوك  فيها  يجوز  التي  الحالت  حدد  قد  الأ�سا�سي  روما  نظام  اأن  يتبين  تقدم،  ما  هدي  على 

طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية على �سبيل الح�سر، فاإذا لم تتوافر اإحدى هذه 

86- راجع : القاعدة 24 الفقرة )اأ( و )ب ( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

الحالت، فلا يمكن للدائرة المخت�سة اأن تقبله حتى و لو اتخذت الإجراءات المقررة قانونا، ذلك اأن 

.
توافر اإحدى حالته هو من اأهم �سروط انطباقه87

المطلب الثالث
 الاإجراءات و الاآثار المترتبة عن الطعن عن طريق اإعادة

 النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

روما  نظام  ن�سو�ص  بموجب  قانونا  محددة  لإجراءات  ال�ستثنائي  الطعن  هذا  رفع  يخ�سع 

الأ�سا�سي و القواعد الإجرائية للمحكمة الجنائية الدولية )الفرع الأول(، كما قد يترتب على قبوله 

اأثاراً قانونية على القرار محل الطعن و على ال�سخ�ص المحكوم عليه  )الفرع الثاني(. 

الفرع الاأول
اإجراءات الطعن عن طريق اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

خِلافا لما كان معمول به في اإطار المحاكم الجنائية الدولية الخا�سة، حيث كان طلب اإعادة النظر 

يقدم اإلى الدائرة التي اأ�سدرت الحكم �سواء دائرة المحاكمة اأو دائرة ال�ستئناف88، فاإن نظام روما 

الأ�سا�سي اأكد اأن هذا الطلب يُقدمه �ساحب الم�سلحة اإلى دائرة ال�ستئناف89 التي تمثل قمة الهرم 

الق�سائي في المحكمة الجنائية الدولية.

تمر اإجراءات التما�ص اإعادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية بمرحلتين، يتم خلال المرحلة 

�سكل  في  ال�ستئناف  دائرة  اإلى  الطلب  يُقدم  حيث  الطلب،  لمقبولية  اأولي  فح�ص  و  درا�سة  الأولى 

كتابي، و تُبين فيه الأ�سباب التي ا�ستند اإليها المو�سحة في المادة 84 من النظام الأ�سا�سي، ويجوز 

باأن الطلب موؤ�س�ص، فاإذا راأت  توؤيده قدر الإمكان90، حتى تقتنع المحكمة  اأن تقدم معه م�ستندات 

اأنه بغير اأ�سا�ص رف�سته دائرة ال�ستئناف91، و يُتخذ القرار ب�ساأن جدارة الطلب بالعتبار باأغلبية 

ق�ساة هذه الدائرة. يهدف هذا الإجراء اإلى التقليل قدر الإمكان من اللجوء اإلى اإعادة النظر و منع 

.
الطلبات غير المجدية92

الطلب  اأن  ال�ستئناف  دائرة  قررت  فاإذا  للحكم،  الفعلية  المراجعة  تتم  الثانية،  المرحلة  خلال 

جدير بالعتبار يمكنها اأن تدعو الدائرة البتدائية الأ�سلية للانعقاد من جديد؛ اأو اأن تُ�سكل دائرة 

87- محمد اأحمد القناوي، المرجع ال�سابق،�ص 146.

88- راجع : الفاعدة 119 من القواعد الإجرائية لمحكمة يوغ�سلافيا ال�سابقة و القاعدة 120 من القواعد الإجرائية لمحكمة رواندا.

89- راجع : المادة 84 فقرة )1( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

90- القاعدة 159 فقرة )1( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

91- اأحمد محمد عبد اللطيف، المحكمة الجنائية الدولية ن�ساأتها و نظامها الأ�سا�سي، الطبعة الأولى، الهيئة الم�سرية العامة للكتاب، 

القاهرة ،2013، �ص 712.
92- Anne Marie LA ROSA, op.cit., p.245.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

 .
ابتدائية جديدة؛ اأو اأن تُبقي على اخت�سا�سها ب�ساأن الم�ساألة93

في حالة ما اإذا كان طلب اإعادة النظر موؤ�سّ�سا على وقائع جديدة اأو اأدلة جديدة، يمكن للدائرة 

البتدائية الأ�سلية اأن تجتمع من جديد. يُر�سل اإخطار بقرار دائرة ال�ستئناف اإلى مقدم الطلب، 

تاأخير  عدم  �ساأنه  من  اإذ  حدين،  ذو  قرار  هو  و  المعنية94.  الأطراف  جميع  اإلى  الم�ستطاع  بقدر  و 

ة بظروف الدعوى و ملاب�ساتها، بما اأنّه �سبق لها اأن نظّرتها  الإجراءات نظرا لأن هذه الدائرة مُلِمَّ

واأ�سدرت قرارا ب�ساأنها، و هو اأمر اإيجابي. اأما الأمر ال�سلبي يتمثل في اأن من �ساأن هذا القرار تفويت 

 .
الغاية من الطعن، فقد تنحاز الدائرة البتدائية لحكمها ال�سابق95

الدائرة  على  يتعين  لذلك،  تحقيقا  و  الجل�سات،  جميع  ح�سور  عليه  المحكوم  لل�سخ�ص  يُمكن   

المخت�سة اأن ت�سدر اأمرا م�سبقا بوقت كاف لكي يت�سنى نقل هذا ال�سخ�ص اإلى مقر المحكمة96. ل 

يوجد ميعاد مقرر للجل�سة التي تنعقد في تاريخ تُحدده دائرة ال�ستئناف لتقرير ما اإذا كان ينبغي 

.
اإعادة النظر في الإدانة اأو العقوبة97

الدائرة البتدائية مع  الدائرة المخت�سة جميع �سلاحيات  ا�ستماع، تُمار�ص  لغر�ص عقد جل�سة 

مراعاة ما يقت�سيه اختلاف الحال، وذلك عملا بالباب ال�ساد�ص و القواعد المنظمة للاإجراءات 

و تقديم الأدلة في الدائرتين التمهيدية و البتدائية. اأما ب�ساأن قرار اإعادة النظر فتنظمه الأحكام 

.
الواجبة التطبيق للمادة 83 فقرة )4( من النظام الأ�سا�سي98

الفرع الثاني
 الاآثار المترتبة عن الطعن عن طريق عادة النظر اأمام المحكمة الجنائية الدولية 

من المقرر اأن الطعن عن طريق اإعادة النظر ل يترتب عليه اأي اأثر من حيث وقف تنفيذ العقوبة 

اإليها ببراءة المحكوم  المحكوم بها99.فاإذا ق�ست الدائرة المخت�سة حال ف�سلها في الطعن المرفوع 

عليه، و يكون هذا الأخير قد اأم�سى مدة طويلة في ال�سجن – قد ت�سل اإلى عدة �سنوات – دون 

وجه حق، فقد وجب تعوي�سه لل�سرر الذي اأ�سابه من جراء الم�سا�ص بحقه الأ�سا�سي و غير القابل 

93- المادة 84 فقرة )2( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

94- القاعدة 159 فقرة )3( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

95- جهاد الق�ساة، المرجع ال�سابق،�ص 155.

96- القاعدة 160 فقرة )1( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

97- القاعدة 161 فقرة )1( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

98- القاعدة 161 فقرة )2( و )3( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

99- خالد محمد اإبراهيم �سالح ،اإجراءات التقا�سي اأمام المحكمة الجنائية الدولية، ر�سالة دكتوراه، كلية الحقوق، جامعة عين 

�سم�ص ،2009، �ص 457.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

للت�سرف فيه المتمثل في الحرية100. هذا ما اأقره العهد الدولي للحقوق المدنية و ال�سيا�سية بموجب 

المادة 14 فقرة 6 التي ن�ست على ما يلي: "حين يكون قد �سدر على �سخ�ص ما حكم نهائي يُدينه 

بجريمة، ثم اأبطل هذا الحكم اأو �سدر عفو خا�ص عنه على اأ�سا�ص واقعة جديدة اأو واقعة حديثة 

الكت�ساف تحمل الدليل القاطع على وقوع خطاأ ق�سائي، يتوجب تعوي�ص ال�سخ�ص الذي اأنزل به 

العقاب نتيجة تلك الإدانة، وفقا للقانون، ما لم يثبت اأنه يتحمل، كليا اأو جزئيا، الم�سئولية عن عدم 

اإف�ساء الواقعة المجهولة في الوقت المنا�سب." 

�ساير نظام روما الأ�سا�سي هذا النهج، حيث ن�ص على تعوي�ص ال�سخ�ص الذي وقع �سحية للقب�ص، 

�أو الحتجاز ب�سكل غير م�سروع، و كذلك عندما يُدان ال�سخ�ص بموجب قرار نهائي بارتكاب جرم 

جنائي، و عندما تكون اإدانته قد تم نق�سها فيما بعد، على اأ�سا�ص اأنه تبين ب�سورة قاطعة من واقعة 

جديدة اأو مكت�سفة حديثا حدوث ق�سور اأو خطاأ ق�سائي، و عليه يح�سل ال�سخ�ص الذي وقعت عليه 

العقوبة نتيجة الإدانة، على تعوي�ص، ما لم يُثبت للمحكمة اأن عدم الك�سف عن الواقعة المجهولة في 

 .
الوقت المنا�سب يُعزى كليا اأو جزئيا اإليه هو نف�سه101

لها  يجوز  وا�سح،  و  ق�سائي ج�سيم  تُبين حدوث ق�سور  المحكمة لحقائق قطعية  اكت�ساف  عند 

ح�سب تقديرها اأن تُقرر التعوي�ص المنا�سب102. يتم ذلك، بناءً على طلب يُقدمه ال�سخ�ص في موعد 

ل يتجاوز �ستة اأ�سهر من تاريخ اإخطار مقدم الطلب بقرار المحكمة، تتولى دائرة موؤلفة من ثلاثة 

ق�ساة يُعينهم رئي�ص المحكمة درا�سة طلب التعوي�ص و تحديد مقداره103، مع مراعاة ما ترتب عن 

الخطاأ الج�سيم و الوا�سح من اآثار على الحالة ال�سخ�سية و الأ�سرية و الجتماعية و المهنية لل�سخ�ص 

.
المحكوم عليه104

الخاتمة

الذي  التطور  بو�سوح  تظهر  الدولية  الجنائية  المحكمة  اأمام  الطعن  طرق  مو�سوع  درا�سة  اإن 

الموؤ�س�سة  هذه  قرارات  تكون  حتى  و  الجنائي.  الدولي  الق�ساء  م�سار  في  الطعن  م�ساألة  �سهدته 

فقد  الواقعية،  الحقيقة  مع  الق�سائية  الحقيقة  تتطابق  بحيث  للحقيقة  عنوانا  الدولية  الق�سائية 

المعايير  مع  اإلى حد كبير  من�سجمة  الأ�سا�سي  روما  نظام  ر�سدها  التي  الطعن  اآلية  اأحكام  جاءت 

الدولية للمحاكمة الجنائية العادلة،تجلى ذلك من خلال ال�سلطات الوا�سعة التي تتمتع بها دائرة 

100- Anne Marie LA ROSA, op.cit., p.246.

101- راجع: المادة 85 فقرة )2( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

102- راجع: المادة 85 فقرة )3( من النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية.

103- راجع : القاعدة 173 فقرة )1( من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.

104- راجع : القاعدة 175من القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

ال�ستئناف بموجب مختلف الن�سو�ص الناظمة لعمل المحكمة ،حيث ل تقت�سر رقابتها الق�سائية 

على القرارات النهائية الفا�سلة في مو�سوع الدعوى بما فيها اأمر بجبر ال�سرر و اإنما ت�سمل كذلك 

اأثناء �سير الإجراءات، كما قد  التمهيدية و البتدائية  الدائرة  التمهيدية ال�سادرة عن  القرارات 

ت�سطلع بوظيفة النق�ص في حالت معينة، ف�سلا عن �سلاحية البت في التما�ص اإعادة النظر متى 

انعقدت �سروطه و توافرت حالته. 

لقد تو�سلت هذه الدرا�سة اإلى النتائج الآتية: 

اعتماد نظام روما الأ�سا�سي للخطاأ في الإجراءات كاأ�سا�ص للطعن بال�ستئناف اإ�سافة نوعية 

في م�سار الق�ساء الدولي الجنائي.

العام باأن يقدم طعنا بال�ستئناف نيابة عن المدان يمنح للمدعي مركزا  للمدعي  ال�سماح 

العدالة  تحقيق  في  يُ�ساعد  و  الخا�سة  المحاكم  في  عليه  المتعارف  ذلك  عن  متميزا  قانونا 

المن�سودة.

من يمثله بالطعن لأي �سبب اآخر من �ساأنه الم�سا�ص بنزاهة اأو موثوقية  اأو  للمتهم  ال�سماح 

الإجراءات اأو القرار، يوفر �سمانة اأكبر للمتهم لتاأكيد براءته. 

الأ�سا�سي  النظام  من   82 المادة  في  الواردة  القرارات  على  التمهيدي  ال�ستئناف  ق�سر 

هذه  كون  جيدا  توجها  يُعد  كما  دوليا،  بها  المعترف  الإن�سان  حقوق  مع  يتوافق  و  يتما�سى 

القرارات ذات اأهمية كبيرة و حا�سمة، وتوؤثر ب�سورة مبا�سرة في �سير الدعوى. وبالتالي فاإن 

الت�سكيك في �سحتها دون ال�سماح بالطعن فيها ،�سي�سكك في �سير الدعوى برمتها ب�سكل عام 

وبنتيجتها ب�سكل خا�ص .

تو�سيع الجهات التي لها الحق الطعن في اأمر بجبر ال�سرر ا�ستئنافا لي�سمل المالك الح�سن 

النية الذي ت�سرر ممتلكاته  بغر�ص الح�سول على تعوي�سات من �ساأنه اأن يُ�ساهم في جبر 

ال�سرر المترتب عن الجرائم الدولية التي تدخل في اخت�سا�ص المحكمة.

نظام روما الأ�سا�سي لنطاق �سفة الطاعن باإعادة النظر اإلى ذويه بعد وفاته اأو اإلى  تو�سيع 

�سخ�ص تلقى تعليمات خطيه و �سريحة منه، جاء تج�سيدا لمقت�سيات العدالة و الإن�ساف ، 

ذلك اأن اآثار الإدانة و العقوبة قد تمتد اإلى اأقارب المدان فتلحق بهم اأ�سرار مادية و معنوية، 

و من ثمة فاإن لهم م�سلحة اأكيدة في اإثبات براءته. 

ال�سابقة و رواندا فقد و�سّع النظام  يوغ�سلافيا  لمحكمتي  الأ�سا�سية  الأنظمة  مع  مقارنة 

اأ�سا�سها الطعن  الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية من نطاق الأ�سباب، التي يجوز على 

عن طريق اإعادة النظر �سعيا لتحقيق العدالة.

ا�ستبعاد قرارات المحكمة الجنائية الدولية القا�سية بالبراءة من القرارات التي ي�ستهدفها 
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 18 )
(  1  ) العــــــــــدد 

هذا الطعن جاء تج�سيدا لمبداأ »عدم جواز المحاكمة عن ذات الجرم مرتين«.

طلب اإعادة النظر اإلى مرحلة فح�ص اأولي من �ساأنه اأن يُقلل من الطعون العابثة  اإخ�ساع 

اأحكام المحكمة الجنائية الدولية الحائزة لقوة  وغير المجدية من جهة و ي�سمن ا�ستقرار 

ال�سيء المق�سي فيه.

اأهم ال�سمانات التي كفلها النظام  اأحد  يمثل  براءته،  ثبوت  بعد  المدان  ال�سخ�ص  تعوي�ص 

الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية للمحكوم عليه الذي كان �سحية خطاأ ق�سائي ج�سيم. 

الفكر  اإليه  تو�سل  ما  اأخر  الأ�سا�سي  روما  نظام  ر�سدها  التي  الطعن  اآلية  لكون  نظرا  و 

الدرا�سة  هذه  فاإنّ  الدولية،  الق�سائية  والأحكام  القرارات  في  الطعن  مجال  في  القانوني 

تو�سي بما يلي: 

الدول  جمعية  على  تعين  بال�ستئناف،  الطعن  اأوجه  اإعمال  عند  غمو�ص  اأي  رفع  بغر�ص 

على  تعديلات  اإدخال  الدولية،  الجنائية  للمحكمة  الت�سريعي  الجهاز  باعتبارها  الأطراف 

الوقائع؛  في  للغلط  محددة  تعريفات  تت�سمن  الإثبات،  قواعد  و  الإجرائية  القواعد  لئحة 

الغلط الإجرائي و الغلط في القانون. 

خلال هذه الدرا�سة اأن دائرة ال�ستئناف عند بتها في الطعن بال�ستئناف المرفوع  من  تبين 

من   83 المادة  �سمن  �سريح  ن�ص  اإدراج  وجب  ثمة  من  و  نق�ص  محكمة  ت�سبح  قد  اإليها، 

النظام الأ�سا�سي يو�سح الحالت التي ت�سمح لها بممار�سة هذه الوظيفة. 

اإدراج ن�ص �سريح �سواء �سمن ن�ص المادة 82 من النظام الأ�سا�سي اأو �سمن القواعد  يتعين 

الإجرائية و قواعد الإثبات يبين الأ�س�ص القانونية التي ي�ستند اإليها الطعن بال�ستئناف �سد 

القرارات التمهيدية.
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قائمة المراجع
1-الم�شادر الاأ�شا�شية

1-1االوثائق الدولية

- لئحة المحكمة الجنائية الدولية المعتمدة في �سنة 2004.

- النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية ل�سنة 1989 و دخل حيز النفاذ في 2002.

- القواعد الإجرائية و قواعد الإثبات للمحكمة الجنائية الدولية المعتمدة في �سنة 2000.

- النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية لرواندا ل�سنة 1994.

- النظام الأ�سا�سي للمحكمة الجنائية الدولية ليوغ�سلافيا ال�سابقة ل�سنة 1993.

- العهد الدولي للحقوق المدنية و ال�سيا�سية ل�سنة 1966.

1-2 قرارات و اأحكام ق�شائية
- Reasons for the Appeals Chamber’s oral decision dismissing as inadmissible 

the victims’ appeals against the decision rejecting the authorisation of an 
investigation into the situation in Afghanistan, Situation in the Islamic 
Republic of Afghanistan, ICC-02/17 OA OA2 OA3 OA4, 04 March 2020.

-Arrêt relatif a l’appel interjeté par Jean-Pierre Bemba Gombo contre le 
Jugement rendu en application de l’article 74 du Statut par la Chambre de 
première instance III, Situation en République Centrafricaine, ICC-01/05-
01/08 A, 8 juin 2018.

- Décision relative à la demande d’autorisation d’interjeter appel présentée 
par la Jordanie, ICC‟02/05‟01/09, 21 février 2018.

-Arrêt relatif a l’appel interjeté par les victimes contre l’Ordonnance de 
réparation Situation en République du Mali, Affaire Ahmad Al mahdi, 8 
mars 2018

- حكم ب�ساأن ا�ستئناف جمهورية كوت ديفوار قرار الدائرة التمهيدية الأولى ال�سادر في 11 دي�سمبر 

ICC-02/11- ،“2014 المعنون ”قرار ب�ساأن طعن كوت ديفوار في مقبولية ق�سية �سيمون باغبو

OA 01/12، 27 ماي 2015.

- حكم ب�ساأن دعاوى ال�ستئناف المقدمة طعنا في القرار المعنون ”قرار بتحديد المبادئ و الإجراءات 

الواجب تطبيقها على جبر الأ�سرار“ ال�سادر في 7 اأوت 2012 ملحق به اأمر معدل بجبر الأ�سرار 

 03 لوبانغا دييلو،  العام �سد توما�ص  الكونغو الديمقراطية، ق�سية المدعي  الحالة في جمهورية 

مار�ص 2015.



الطعن في قرارات و أحكام المحكمة الجنائية الدولية330

الـحقوق مجلة 
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-Décision relative à la recevabilité de l’appel interjeté par le Gouvernement 
kényan contre «la Décision relative à la demande d’assistance présentée au 
nom du Gouvernement de la République du Kenya en vertu de l’article 93-
10 du Statut et de la règle 194 du Règlement de procédure et de preuve», 
Situation en République du Kenya, ICC-01/09 OA, 10 août 2011.

- Décision relative à la Demande urgente d’instructions présentée par le 
Royaume des Pays-Bas le 17 août 2011, Lubanga , Situation en République 
démocratique du Congo, ICC-01/04-01/06 OA 19, 26 août 2011.

- حكم ب�سان ا�ستئناف المدعي العام القرار المعنون“ قرار ب�سان طلب الإدعاء اإ�سدار اأمر بالقب�ص 

 03  ،ICC-02/05-01/09-OA رقم  ال�سودان،  في  الحالة  الب�سير“،  احمد  ح�سن  عمر  على 

فيفري 2010.

- حكم ب�ساأن ا�ستئناف الدفاع القرار المعنون ” قرار ب�ساأن مقبولية الق�سية بموجب المادة 19)1( 

 ICC-02/04-01/05، من النظام الأ�سا�سي ” ال�سادر في 10 مار�ص 2009 ،الحالة في اأوغندا

OA 3، 16 �سبتمبر 2009.

- حكم في ا�ستئناف ال�سيد توما�ص لوبانغا دييلو الحكم ال�سادر عن الدائرة التمهيدية الأولى ب�ساأن 

ICC- ،طلب الإفراج الموؤقت عن توما�ص لوبانغا دييلو، الحالة في جمهورية الكونغو الديمقراطية

OA7) 01/06-01/04)، 13 فيفري 2007.

-Arrêt relatif à la Requête du Procureure aux fins d’obtenir l’examen 
extraordinaire de la décision rendue le 31 mars 2006 par laquelle la 
Chambre préliminaire I rejetait une demande d’autorisation d’interjeter 
appel, Situation en République démocratique du Congo, ICC‟01/04, 
13juillet2006.

2- الكتب

2-1- باللغة العربية

الأولى،  الطبعة  نا�سرون،  �سادر  مكتبة  ترجمة  الدولي،  الجنائي  القانون  كا�سيزي ،  اأنطونيو   -

المن�سورات الحقوقية �سادر، بيروت، 2015.

- اأحمد محمد عبد اللطيف، المحكمة الجنائية الدولية ن�ساأتها و نظامها الأ�سا�سي، الطبعة الأولى، 

الهيئة الم�سرية العامة للكتاب، القاهرة ،2013.

- براء منذر كمال عبد اللطيف ،النظام الق�سائي للمحكمة الجنائية الدولية، الطبعة الأولى، دار 

الحامد للن�سر و التوزيع، الأردن، 2008.

الإ�سكندرية،  المعارف،  الأولى، من�ساأة  الطبعة  الأحكام،  و الطعن في  - رم�سي�ص بهنام ، المحاكمة 

.1993
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- �سنديانة اأحمد بودراعة ، �سلاحيات المدعي العام في المحكمة الجنائية الدولية و القيود الواردة 

عليها، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي، الإ�سكندرية، 2011.

الجامعة  دار  الأولى،  الطبعة  الدولية،  الجنائية  المحكمة  اأحكام  حجية  القناوي،  اأحمد  محمد   -

الجديدة،الإ�سكندرية،2010 .

- ن�سر الدين بو�سماحة، المحكمة الجنائية الدولية – �سرح اتفاقية روما مادة مادة، الجزء الثاني، 

دار هومة، الجزائر،2008.

2-2- باللغة الاأجنبية:
- Anne-Marie la Rosa ,  Juridictions pénales internationales- La procédure et 

la preuve , Graduate Institute Publications, Genève, 2014
- Karin N.Calvo-Goller , La procédure et la jurisprudence de la Cour pénale 

internationale , L’extenso éditions, Paris, 2012.
- Volker Nerlich , The Role of the Appeals Chamber, in The law and practice 

of the International Criminal Court , OXFORD university press,2015.

3- المقالات العلمية

3-1- باللغة العربية

- نايف اأحمد �ساحي، نطاق حجية اأحكام المحكمة الجنائية الدولية، مجلة العلوم القانونية، كلية 

القانون، جامعة بغداد عدد خا�ص ببحوث الموؤتمر العلمي المو�سوم بـالترابط بين القانون الدولي 

الإن�ساني و القانون الدولي الجنائي، ت�سرين الثاني 2016، �ص �ص 167-143.

- �سباح مريوة، تطور درجات التقا�سي و الطعن بال�ستئناف في اأحكام و قرارات المحاكم الجنائية 

بونعامة بخمي�ص  المدنية، جامعة الجيلالي  القانون، مخبر نظام الحالة  الدولية، مجلة �سوت 

مليانة، المجلد ال�ساد�ص ،العدد02، نوفمبر2019،�ص �ص 774- 800 . 

3-2- باللغة الاأجنبية
-Xavier Tracol, La composition de la Chambre d’appel de la Cour pénale 

internationale, ERA Forum, Journal of the Academy of European Law, 

Volume 5, Issue 4, pp.581-593.

4- الر�شائل العلمية:

الدولية، مذكرة ماج�ستير في  اأمام المحاكم الجنائية  ال�سمري، طرق الطعن  - حميد على كاظم 

القانون العام، جامعة النهرين، كلية الحقوق، العراق،2013.

- خالد محمد اإبراهيم �سالح ،اإجراءات التقا�سي اأمام المحكمة الجنائية الدولية، ر�سالة دكتوراه، 

كلية الحقوق، جامعة عين �سم�ص، 2009.
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كلية  القاهرة،  جامعة  دكتوراه،  ر�سالة  الدولي،  الجنائي  الق�ساء  جرادة،  �سابر  القادر  عبد   -

الحقوق، 2005.

- نادية اآيت عبد المالك، �سمانات المحاكمة العادلة للمتهم اأمام المحاكم الجنائية الدولية، ر�سالة 

دكتوراه، جامعة مولود معمري، كلية الحقوق و العلوم ال�سيا�سية، 2014،تيزي وزو/الجزائر.

الإخوة  جامعة  دكتوراه،  ر�سالة  الدولية،  الجنائية  للمحكمة  الإجرائي  النظام  �سديرة،  نجوى   -

منتوري، كلية الحقوق، 2017

- �سالم حوة، �سير المحاكمة الجنائية في القانون الدولي الجنائي على �سوء تجربة المحاكم الجنائية 

الدولية، اأطروحة دكتوراه، جامعة الحاج لخ�سر، كلية الحقوق و العلوم ال�سيا�سية، 2015،باتنة/

الجزائر.

 


