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الملخ�س

الحديثة  التقليدية  المدر�سة  اأفــكــار  ثمرة  هو  ال�ستفزاز  اأن  اإلى  البحث  خــلال  من  تو�سلنا 
)النيوكلا�سيكية(، واأنه يرتبط بعن�سر الغ�سب. الذي يوؤثر على حرية الإرادة، دون الوعي، مما ل 

يُعد �سببا لنعدام الم�سوؤولية؛ اإنما يُعد �سبباً لتخفيف العقاب.
العنا�سر  حيث  من  العام  ال�ستفزاز  عن  ا�ستقلاله  اإلى  تو�سلنا  للا�ستفزاز  تمييزنا  نطاق  وفي 
اختلافه عن  بينا  ثم  منهما،  كل  ب�ساأن  العقوبة  لتخفيف  تطبيقها  يجب  التي  والأ�سباب،والقواعد 
اأن  عن  ك�سفنا  للا�ستفزاز  ال�سخ�سي  للنطاق  تحديدنا  وفي  المخففة.  والظروف  ال�سرعي  الدفاع 
بع�ص الت�سريعات تعطي حق ال�ستفادة من ال�ستفزاز للزوج فقط. وبع�سها تعطيه للزوجة اأي�ساً،بل 
ال�ستفادة من  والأقــارب من  الزوجة  منعت  التي  الت�سريعات  وانتقدنا  الذكور.  المراأة من  واأقارب 
عذر ال�ستفزاز، وقدمنا مبرراتنا المنطقية والقانونية التي تدعو للعدول عن هذا النهج، وانتقدنا 
اأي�سا التجاه الت�سريعي الذي يح�سر العذر بفئات محددة، كالأم من الأ�سول والبنت من الفروع.

وعند تحديدنا لنطاقه المو�سوعي اأكدنا على �سرورة تحقق �سرط �سفة ال�سخ�ص الذي ي�ستفيد من 
العذر، و�سرورة تحقق المحكمة من قيام العلاقة الزوجية، وقت ارتكاب المعتدي العتداء، وعليها 
اأن ترجع في ذلك اإلى قواعد ال�سريعة ال�سلامية،اأو اإلى قوانين الأحوال ال�سخ�سية اإن كان هناك 
اأن نبين معنى المفاجاأة، واأحوال تحققها، ومعنى  قانون ينظم تلك العلاقة. وكان علينا بعد ذلك 
التلب�ص بالزنا،ومدلول العتداء في الحال. وفي مجال بيان اأثر ال�ستفزاز ك�سفنا عن ارتباط ذلك 
بطبيعته، والتي ل تخرج عن اأنه يعد من الأعذار المخففة ال�سخ�سية، والخا�سة. ثم بينا اأثره على 

و�سف الجريمة، وعلى �سلطة القا�سي في فر�ص الجزاء وتقديره وتاأثيره.

الاستفزاز نتيجة التلبس بجريمة الزنا وآثاره القانونية
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Abstract

 
This paper finds that provocation is the outcome of the Modern Classical School 

(Neoclassical School), and is associated with anger which unconsciously affects one’s 
freewill but does not limit one’s liability although it could be a reason to mitigate punishment.  

In the study’s examination of provocation, it has been concluded that provocation is 
independent and different from general provocation in terms of components, reasons, and 
applicable rules that determine the extent to which punishment could be mitigated. It was 
also clarified how different it is from self-defense and mitigated circumstances. In the 
process of examining the private scope of provocation, it was found that some legislations 
grant limited liability as a result of provocation only to the husband. Other jurisdictions grant 
limited liability as a result of provocation to the wife and her male relatives.

This paper criticizes these jurisdictions that did not recognize limited liability in relation 
to the wife and her male relatives. The legislative approach which limits this excuse to 
certain category of persons was also criticized. The paper argues that an objective scope 
has to be defined. Moreover, courts have to ensure that marriage was valid when the act 
was committed and refer to the existing laws to regulate the marital relationship. Finally, 
the surprise element has to be addressed in addition to its conditions and the concepts of 
being caught in the act of adultery and immediate abuse. As with regard to the legal effects 
of provocation, the study clarified how it is considered a personal and private legal excuse, 
along with its effect on the classification of the committed crime, on the judge’s discretion 
power and on the involved persons.

Dr. Mohammed Hammad Merhij 
Associate Professor – Criminal Law

College of Law – University of Bahrain

Provocation as a result of adultery and its legal effects: 
A Study of Bahraini and Comparative Laws

Keywords: provocation excuse – adultery – Bahraini law.
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المقدمة:

اإذا كانت �سنة الله في النا�ص اأن �سرع لهم الزواج، فاإنه يتم بموجبه تنظيم المعا�سرة الجن�سية 

عن  ونهاهم  وواجبات)1(،  حقوق  من  العلاقة  هذه  على  يترتب  وما  ال�سهوة،  اأو  الغريزة  واإطفاء 

عليها  النا�ص  فُطر  التي  ال�سليمة  الفطرة  مع  يتعار�ص  لأنه  عليه)2(؛ ل  وعاقب  الزنا  القتراب من 

فح�سب؛ اإنما لكونه يتعار�ص مع مبداأ حق ال�ستمتاع، وحق ال�ستئثار الذي ي�سمنه الزواج للزوجين، 

الزنا  واأق�سد  ي�سكله،  ما  جانب  اإلى  ت�سريعه،  وغاية  مبداأ  ومع  بل  فح�سب،  ذلك  من  الغير  ومنع 

وحتى  بل  واقت�سادية،  واجتماعية  اأخلاقية  م�ساكل  من  يثيره  وما  المجتمع،  قيم  على  اعتداء  من 

�سحية....الخ؛  بالإ�سافة اإلى ما يخلقه من مخاطر ب�ساأن بناء الخلية الأ�سا�سية في المجتمع، وخلق 

ال�سكوك حول الن�سب والأبوة بحق الذرية الناتجة عن الت�سال الجن�سي خارج نطاق تلك العلاقة.

ون�ستطيع اأن نوؤكد على اأن الزنا؛ اإذ يُعد حدثاً اإن�سانياً عالمياً ل يقت�سر اأثره على بلد دون غيره 

مهما كانت درجة تقدمه اأو تخلفه؛ فاإن النظم القانونية قد تباينت في معالجتها له طبقاً للحقبة 

التاريخية، وللقيم المجتمعية والأيديولوجية ال�سائدة)3(في هذا المجتمع اأو ذاك. ولكن ما يهمنا هو 

الك�سف عن الكيفية التي تعاملت بها الت�سريعات ب�ساأن ردة فعل من يُدرك حالة الزنا، ويندفع اإثر 

ما تحدثه من �سدمة نف�سية تعلو على اإرادته، فتدفعه اإلى القتل اأو العتداء الذي يف�سي اإلى الموت 

اأو اإلى العاهة الم�ستديمة؟.

ت�شاوؤلات البحث:

يثير البحث جملة ت�ساوؤلت تُمثل اإ�سكالته.ومن اأهمها هل ينبغي اأن يُعد ال�ستفزاز �سبباً لتخفيف 

العقاب بحق من يرتكب جريمة القتل، اأو ما دون ذلك عند تحقق التلب�ص بالزنا، اأم اأن ذلك يُعد 

الزوجة  اأم  الزوج،  منه؟هل  ال�ستفادة  يمكنهم  الذين  الأ�سخا�ص  هم  ومن  منه،  للاإعفاء  �سبباً 

التي  ال�سروط  هي  وما  باآثاره،  ال�ستفزاز  ي�سملهم  اأن  يمكن  اآخرين  اأ�سخا�ص  ثمة  وهل  اأي�ساً؟، 

و�سعتها الت�سريعات، ومنها الم�سرع البحريني، كي ينتج ال�ستفزاز اآثاره؟، وما نطاق هذه الآثار؟

لِقَوْمٍ  يَاتٍ  لَآَ ذَلِكَ  فِي  اإِنَّ  وَرَحْمَةً  ةً  مَوَدَّ بَيْنَكُمْ  وَجَعَلَ  اإِلَيْهَا  لِتَ�سْكُنُوا  اأزَْوَاجًا  اأَنْفُ�سِكُمْ  مِنْ  لَكُمْ  خَلَقَ  اأنَْ  اآَيَاتِهِ  تعالى )ومِنْ  )1(-لقوله 
رُونَ(الآية )21( من �سورة الروم. يَتَفَكَّ

هُ كَان فَاحِ�سَةً وَ�سَاء �سَبِيلًا (الآية )32( من �سورة الإ�سراء،  نَى اإِنَّ )2(- ويحذر الحق تبارك وتعالى من الزنا بقوله)وَلَ تَقْرَبُواْ الزِّر
انِي فَاجْلِدُوا كُلَّ وَاحِدٍ مِنْهُمَا مِائَةَ جَلْدَةٍ وَلَ تَاأْخُذْكُمْ بِهِمَا رَاأْفَةٌ فِي  انِيَةُ وَالزَّ ويقول �سبحانه في العقاب المقرر للزاني غير المح�سن)الزَّ

ِ وَالْيَوْمِ الْآخِرِ وَلْيَ�سْهَدْ عَذَابَهُمَا طَائِفَةٌ مِنَ الْموُؤْمِنِيَن(الآية الثانية من �سورة النور. ِ اإنِْ كُنْتُمْ تُوؤْمِنُونَ بِالَلهّ دِينِ الَلهّ
(3)-Marietta Carnelley ,laws on Adultery: Comparing the Historical development of South Africa 
common–law principles with those in English law, Fundamina,vol.19, n. (2),2013, Print ,Unisa 
Press,p.185.
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اأهمية البحث ونطاقه:

عذر  مع  تعاملت  التي  المختلفة  الت�سريعية  التجاهات  يعالج  كونه  من  اأهميته  البحث  يكت�سب 

هو  كما  الرجل،  �ساأن  �ساأنها  العذر،  من  الزوجة  ا�ستفادة  ب�ساأن  الحديثة  واتجاهاتها  ال�ستفزاز 

الأمر عند الم�سرع البحريني، وتقييم هذه ال�سيا�سة، والتعر�ص لآثاره �سواء من خلال بيان نطاقه 

ال�سخ�سي، اأم المو�سوعي، اأم بالن�سبة لتحديد الجرائم التي ينتج فيها اأثره. اأما نطاق البحث فاإننا 

نتيجة  ما دون ذلك  اأو  القتل  ب�ساأن جريمة  اأثره  ينتج  الذي  ال�ستفزاز الخا�ص  لعذر  �سنخ�س�سه 

التلب�ص بجريمة الزنا؛ ولن نتعر�ص اإلى ال�ستفزاز باعتباره عذراً مخففاً عاماً اإل في باب المقارنة، 

وبيان ذاتية الأول، وا�ستقلاله عن الثاني.

خطة البحث:

في الوقت الذي قررنا اأن نركز البحث في الن�سو�ص التي عالج بها الم�سرع البحريني والت�سريعات 

اإلى غاياتنا �سواء  تاأ�سيلًا وتحليلًا وا�ستنتاجاً، كي ن�سل  التلب�ص بالزنا  الأخرى ال�ستفزاز نتيجة 

باتجاه الأ�سخا�ص الذين ي�ستفيدون منه، اأم في نطاق �سروطه واآثاره، ان�سجاماً مع طبيعة البحوث 

العلمية؛ فاإننا وجدنا اأن موا�سيع البحث يمكن اأن تعالج بخم�سة مباحث:يخت�ص الأول منها ببيان 

ماهية ال�ستفزاز، والثاني منها ببيان موقف الت�سريعات الغربية وحقيقة تخليها عن عذر ال�ستفزاز 

عند التلب�ص بالزنا، والثالث لنطاقه ال�سخ�سي والرابع لنطاقه المو�سوعي؛ في حين �سيكون المبحث 

الخام�ص مخ�س�ساً لبيان اآثاره.

المبحث الاأول
ماهية الا�شتفزاز 

الت�سريعات  دفعت  التي  الفل�سفية  الفكرة  وتحديد  تعريفه  ال�ستفزاز  ماهية  بيان  يقت�سي 

للاعتراف به، ومن ثم بيان جوهره، وطبيعته القانونية؛ على اأن يكون كل اأمر في مطلب م�ستقل.

المطلب الاأول 
تعريف الا�شتفزاز واأ�شا�شه الفل�شفي 

اأولًا: معنى الا�شتفزاز في اللغة والا�شطلاح

.
يقال عن ال�ستفزاز في اللغة العربية:اأثار ال�سخ�ص واأغ�سبه، اأي جعله ي�سطرب ويفور غ�سباً)4(

المعلومات  �سبكة  متاح على  ا�ستفزـ  باب  المعا�سر  العربية  اللغة  واأي�ساً معجم  المعاني الجامع– معجم عربي عربي،  )4(- معجم 
العالمية )النترنبت( بتاريخ 2016/1/1على الرابط الآتي:

http://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar.
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اأما معناه في قوامي�ص اللغة الإنجليزية فيعني كلمات، اأو �سلوك يقود اإلى القتل بعاطفة حارة، ومن 
 )5(words or conduct leading to killing in hot passion and without deliberation) .ّدون ترو

ولذا؛ فاإنه يتحقق عند اإِخْراجِ الَمرْء عن طَوْره، باإثارته، اأو باإزعاجه ودفعه اإلى الغ�سب والعنف الذي 

من الممكن اأن ي�سل اإلى القتل.

اأما ال�ستفزاز بمعناه ال�سطلاحي فقد عرفه البع�ص - نتيجة عزوف الت�سريعات عن تعريفه - 

باأنه كل موقف جارح يتخذه المجني عليه من الجاني قا�سداً اثارته)6(، والحق اإن هذا لي�ص بتعريف 

للا�ستفزاز، كونه ل يتحدث عما ي�سيب الجاني من حالة نف�سية تدفعه اإلى ارتكاب جريمته تحت 

تاأثيرها؛ اإذ اإنه اأهمل جوهر ال�ستفزاز وعلته، وركز على ما ي�سدر عن المجني عليه فقط؛ لذا فاإن 

باأنه وقوع اعتداء ظالم ومفاجئ من المجني عليه �سد الجاني، ويثير الغ�سب )7( لدى  من يعرفه 

الإن�سان العادي بدرجة خطيرة، فيحمله على ارتكاب جريمة القتل ب�سورة مفاجئة)8(؛ يعد تعريفاً 

اأف�سل من �سابقه؛ لأنه ركز على اأركان ال�ستفزاز:وهما ال�سبب، والذي يتمثل بما ي�سدر عن المجني 

الغ�سب  اأنه قرن  يعاب عليه  اأن ما  اإثر ذلك؛ غير  بردة فعل الجاني  تتمثل  والتي  والنتيجة  عليه، 

الموجب لتحقق ال�ستفزاز بالغ�سب الذي يثير ال�سخ�ص العتيادي ولي�ص الجاني، الأمر الذي يُبعد 

ال�ستفزاز عن طابعه ال�سخ�سي.

ويحدد الق�ساء الإنجليزي ال�ستفزاز باأنه اإثارة الغ�سب الكامن في النف�ص بفعل اأو �سل�سلة من 

على  القدرة  فقد  في  بالفعل  ت�سبب  اأو  تت�سبب،  اأن  �ساأنها  من  التي  المنطوقة  الكلمات  اأو  الأفعال، 

ب�سيد  لي�ص  اللحظة  تلك  في  وتجعله  عاقل،  �سخ�ص  اأي  في  وموؤقتة  مفاجئة  ب�سورة  النف�ص  �سبط 

عقله اأو نف�سه)9(.وقد ل يبتعد عن هذا تعريف الفقه؛ اإذ يعرفه باأنه اإثارة الغ�سب الكامن في النف�ص 

بفعل ي�سدر عن المجني عليه بغير حق وي�سبب في ال�سخ�ص �سعف ال�سيطرة الذاتية ب�سكل فجائي 

.
وموؤقت)10(

ويُبنى على ما تقدم اأن ال�ستفزاز هو حالة من التوتر النف�سي نا�سئ عن اإدراك حادثة، اأو �سماع 

اإلى ارتكاب جريمة؛ بحيث ل يكون  اأو تدفعه  توؤدي بالفاعل،  اأفعال عن �سخ�ص  اأو �سدور  اأقوال، 

له- وهو في هذه الحالة - الوقت الكافي للتفكير والتدبر في عواقب ما هو مقدم عليه؛ فردة فعله 

(5)- http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/provocation. 

)6(- مح�سن ناجي– الأحكام العامة في قانون العقوبات– �سرح على متون الن�سو�ص الجزائية- الطبعة الأولى– 1974- �ص494.
)7(- اإذ هو �سرط تبعي ل�سرط المفاجاأة لمزيد راجع د.عبد الوهاب عمر البطراوي-جريمة الزنا بين ال�سريعة والقانون- مطبعة دار 

ال�سفوة-القـاهرة ط/ الثالثة 2005-�ص 462
(8)- Marietta Carnelley ,op. cit, p.185 .

(9)- Richard Holton ,Stephen Shute , Self-Control in the Modern Provocation Defence, paper 
delivered by the authors at a conference on Human Nature in Law and Political Morality held at the 
University of Cambridge in 2002, p.1

)10(-د. فخري عبد الرزاق الحديثي – �سرح قانون العقوبات – الق�سم العام- مطبعة الزمان – بغداد – 1992 – �ص 456. 
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فورية على �سر وقع به، اأو عليه وغايته اإيقاع ال�سر، اأو النتقام ممن ا�ستفزه.ولكن اإن كان ال�ستفزاز 

يُق�سد به في الكلام الدارج بث الإغا�سة، اأو الغ�سب في نف�ص ال�سخ�ص، مما يدفعه لت�سرف فوري 

غير موزون؛ فاإن اأقل ما يمكن اأن يقال عنه باأنه عبارة ت�ستخدم للاإ�سارة اإلى اأكثر بكثير من الغ�سب 

.
العادي اأو الماألوف)11(

وفي �سبيل تعريف ال�ستفزاز يبدو لنا اأنه اإذ يعني ا�ستغ�ساب الإن�سان وا�ستثارة م�ساعره ودفعه، 

كي يت�سرف تحت �سيطرة ثورة النفعال ال�سديد والهوى الذي ي�ستحكم عليه وي�سيطر على ارادته 

فيجعلها اإرادة م�سطربة ثائرة، اأي غير هادئة، ول متزنة:ل تقدر عواقب ما هي مقدمة عليه تقديراً 

اأو  اأو ت�سرف،  بفعل  ا�ستغ�سابه،  اأو  ا�ستثارة م�ساعر �سخ�ص،  اأ�سد اخت�ساراً  بعبارة  فاإنه  �سليماً؛ 

حالة، يندفع اإثرها لرتكاب جريمة �سد من ا�ستغ�سبه. اأما هو في مو�سوعنا فيعني ثورة الغ�سب 

التي ت�سيطر على الجاني نتيجة اكت�سافه، اأو اإدراكه واقعة الزنا التي كان في غفلة عنها؛ ف�سببت له 

�سدمة نف�سية اأخرجته عن طوره، فارتكب جريمته تحت تاأثيرها حالً.

ثانياً:الاأ�شا�س الفل�شفي للا�شتفزاز

اإذا كان ال�ستفزاز �سار قاعدة لتخفيف العقاب في نطاق اأنواع معينة من القتل، وب�سكل خا�ص 

القتل الذي يرتكبت في حالة من الغ�سب اأو الدم ال�ساخن، كما يقال، على اأ�سا�ص اأن وقائع القتل 

في مثل هذه الأحوال ل ت�ستحق اللوم)12(الذي ت�ستحقه ذات الجريمة في غير هذه الحالة؛ فاإن هذا 

يُعد انعكا�ساً لما جاءت به المدر�سة التقليدية الحديثة )النيوكلا�سيكية(التي كان من نتائج اأفكارها 

اأج�سم مما  اأو  اأ�سد،  ول  المنفعة  ت�ستلزمه  اأكثر مما  ل  العقوبة  �سارت  اأن  التي طرحتها  والمعادلة 

العقاب  �سيا�سة حديثة في  تتبنى  لأن  الجنائية  الت�سريعات  دعى  الذي  الأمر  العدالة)13(،  تقت�سيه 

المجرم  مع  تقف  اإنما  التقليدية؛  المدر�سة  وقفت  كما  الجريمة،  مع  فيها  تقف  ل  للجريمة،  المقرر 

وتاأثر  عليها  هو  التي  الحالة  تاأخذ  بحيث  الجنائية)14(؛  اأهليته  عن�سرَيْ  تاأثر  مدى  اإلى  والنظر 

م�ستوى اإدراكه وحرية اختياره لحظة ارتكابه الجريمة بعين العتبار عند اإقرار العقاب، �سواء من 

قبل الم�سرع، اأم من قبل القا�سي؛ بحيث يكون العقاب ملائماً في مقداره و�سدته لحالة الجاني.

(11)-VICTORIA ,Law Reform Commission ,Provocation as a defense Murder ,Working Paper 
No.6,Melbourne,1979.p.5.
(12)- Michael Adams, Brent Fisse , Peter Hidden David Hunt ,David Weisbrot , Defences to Murder 
:Provocation and Infanticide,October 1997,p.11

مرهج  حماد  د.محمد  راجع  للمزيد  كانت(؛  بها)عمانوئيل  نادى  التي  العدالة  بفكرة  تاأثرها  نتيجة  المدر�سة  هذه  ن�ساأت   -)13(
الهيتي– علم العقاب وتطبيقاته في الت�سريع البحريني والمقارن– ط/ الأولى– 2010 �ص131، واأي�ساً د.هلالي عبد اللاه، د.محمد 

�سنه- اأ�سول علمي الإجرام والعقاب- مطبعة جامعة البحرين– ط/ الأولى– 2008 �ص 141.
)14(-وقد اأعتمد على هذين العن�سرين كاأ�سا�ص لقيام فكرة موانع الم�سوؤولية الجنائية لحظ المادة )31( عقوبات بحريني.
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ومن الجدير بالذكر اأن فكرة الم�سوؤولية الجنائية المخففة التي كانت قد برزت ب�سبب تبني فكرة 

العدالة تنه�ص على اأ�سا�سين:الأول:اأن اعتبارات العدالة ل ت�سمح بعدم معاقبة الجاني؛ اإنما العك�ص: 

تق�سي ب�سرورة معاقبته على اأ�سا�ص اأنه قد خرق بجريمته قيمة اجتماعية ج�سدها الم�سرع بن�ص 

قانوني؛ لأن عقابه يعيد للعدالة قيمتها، والأ�سا�ص الآخر هو اأن العقاب ينبغي اأن ي�سعى اإلى تحقيق 

الحالة  مراعاة   تمت  اإذا  اإل  يتحقق  اأن  يمكن  ل  الذي  الأمر  الجتماعية)15(،  المنفعة  مقت�سيات 

النف�سية للجاني، وما هو عليه من توتر و�سعف لحظة ارتكابه الجريمة.

المطلب الثاني 
جوهر الا�شتفزاز 

يُعد ال�ستفزاز حالة نف�سية ناتجة عن ا�ستغ�ساب ال�سخ�ص، واأن الغ�سب على راأي في الفقه - 

نوؤيده - حالة طبيعية عند الأ�سخا�ص العاديين ي�سدر عنه ال�سلوك الب�سري، ومن مميزاته اأنه اأمر 

عار�ص يعك�ص حالة تاأثر النف�ص بموؤثرات خارجية.واأنه يقوم على مبداأ ال�سدمة النف�سية التي تتميز 

بالمفاجاأة والده�سة، واأنه يظهر على �سكل تعابير ي�سعب على النف�ص الب�سرية اإخفاوؤه.اأما من حيث 

جوهره؛ فهو، كبقية العواطف ل يتبع التفكير، واإن كان الأخير قد يوؤثر عليه فيقلل من حدته دون 

اأن يغير مجراه.وال�سبب في ذلك هو اأن الغ�سب يُحدث ا�ستقطاباً نف�سياً، ويح�سد الم�ساعر في اتجاه 

.
غاية واحدة، يحفل بها ال�سخ�ص الخا�سع له اأكثر من غيرها)16(

اأما المجال الذي ين�سب عليه تاأثير الغ�سب الذي هو جوهر ال�ستفزاز فهو الإرادة؛ حيث يُ�سعف 

تقديراً  تفعل  ما  تُقدّر  هوجاء)17(ل  م�سطربة  مندفعة  اإرادة  فتغدو  عليها،  ال�سخ�ص  �سيطرة  من 

�سليماً، الأمر الذي من �ساأنه اأن ينتق�ص من �سلاحية ال�سخ�ص للم�سوؤولية الجنائية الكاملة)18(، 

وي�سح حينئذٍ اأن يكون �سبباً مقبولً لتخفيف العقاب بحق من يرتكب الجريمة بناءً عليه؛ لأن عدم 

ارتباط الغ�سب الذي هو جوهر ال�ستفزاز بالتفكير؛ من �ساأنه اأن يقود اإلى اأن الغ�سب ل يوؤثر على 

الإدراك تاأثيراً يعتد به في المجال العقلي، ول يعد من اأمرا�سه)19(، كما اإنه ل يمكن اأن يكون �سبباً في 

امتناع الم�سوؤولية الجنائية؛ لأنه لي�ص من �ساأنه اإعدام الإدراك؛ غير اأن هذا ل يعني اأنه لن يوؤثر على 

الإدراك)20(، اأو بعبارة اأدق على قوة وعي ال�سخ�ص، ومن ثم على اتجاه الرادة وحرية اختيارها؛ 

)15(-د.عبد العزيز محمد مح�سن-العذار القانونية المخففة من العقاب في الفقه ال�سلامي والقانون الو�سعي– درا�سة مقارنة– 
دار الجامعة الجديدة– الإ�سكندرية-2013-�ص 20.

)16(-د.فخري عبد الرزاق الحديثي- المرجع ال�سابق– �ص 456. 
)17(-د. فخري عبد الرزاق الحديثي- المرجع ال�سابق– �ص 456. 

)18(-د.محمود نجيب ح�سني- �سرح قانون العقوبات اللبناني– الق�سم العام-الطبعة الثانية– بيروت-1975- �ص787. 
 –1964 – – القاهرة  دكتوراه  الو�سعي– ر�سالة  والقانون  ال�سلامية  ال�سريعة  في  العقوبة  اأهلية  ر�سا-  توفيق  )19(-د.ح�سين 

�ص149؛ اأ�سار له د.فخري عبد الرزاق الحديثي – المرجع ال�سابق- �ص 456.
(20)-George Mousourak.,Reason and passion and self control Understanding the moral basis of the 
provocation defense, R.D.U.S. 38. (2007) pp.220-221
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فاإذا كان المقرر اأنه لي�ص مطلوبا اأن يفقد ال�سخ�ص ال�سيطرة الكلية على النف�ص لدرجة اأنه ل يعرف 

اأن  اإلى  يوؤدي  اأن  للقيام به، فاإن الغ�سب الذي يحقق ال�ستفزاز من �ساأنه  اأو ما يهدف  ما يفعله، 

يختل ب�سببه التوازن المعنوي لدى ال�سخ�ص؛ فت�سبح اإرادته واقعه تحت �سغط �سديد ل تتحمله)21(؛ 

فتدفعه اإلى المعاملة بالمثل، بل والنتقام ممن جعلها موتورة.

و هذا يقود اإلى القول اأن الم�سرع قد اأخذ بعين العتبار حالة الإرادة، وما هي عليه من توتر لحظة 

اقترافها الجريمة، فقدر ل�ساحبها ن�سيباً من العقاب يعدل مقدار ما فقدته؛ ل �سيما اأن الإرادة 

الموتورة ل يكون لها الخيار الواعي والكامل باأن تت�سرف، كما ينبغي؛ اإنما هي تحت وطاأة الظلم 

والتجاوز الذي وقع عليها وقد دفعها المجني عليه لهذا الت�سرف دفعاً، مما دفع الم�سرع باأل يتجاهله 

واأن ياأخذه بعين العتبار؛ فخفف العقاب عن �ساحبها ب�ساأن عثرته غير المتزنة؛  ل �سيما اأن ما وقع 

منه من اإثم لم يكن بخياره التام الكامل؛ اإنما كان ب�سبب ما �سدر عن المجني عليه. 

لكن ما ينبغي العلم به هو اأن مرتكب الجريمة تحت تاأثير ال�ستفزاز هو مجرم ل محالة؛ لكنه 

�سيطرته  واأ�سعف  به  اعتراه من غ�سب عا�سف حل  لما  نتيجة  هو  يفعله  ما  لأن  يفعل؛  معذور بما 

الذي  الم�سروع  الغ�سب  ب�سبب  اإل  بمثله  ال�سر  مقابلة  على  يقوم  ل  عواطفه)22(.واأنه  على  الذاتية 

الت�سرف �سده؛  يتخذ هذا  لأن  فدفعته  عليه؛  المجني  التي �سدرت عن  الأفعال الخطيرة  حركته 

فلول ا�ستغ�ساب الأخير للجاني ما كان اأن يفعل ما فعل؛ لذا فاإن ال�ستفزاز ل يمكن اأن ينتج اأثره 

اإل اإذا وقع الإعتداء ال�سادر عن الجاني من قتل، اأو ما دون ذلك، في ظل من حالة الغ�سب الذي 

يحدث فجاأة، وفي حالة من حرارة العاطفة وهيجانها، اأي في حالة من فقدان ال�سيطرة التامة على 

النف�ص)23(، اأو �سعفها.

المطلب الثالث
ذاتية الا�شتفزاز

المخففة،  الظروف  ومن  الخطير،  ال�ستفزاز  من  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  ال�ستفزاز  تقارب  اإن 

اأن يكون كل اأمر في فرع  اأن نبين وجه ا�ستقلاله عن ذلك كله على  والدفاع ال�سرعي فر�ص علينا 

م�ستقل.

)21(-د.طالب خ�سير محمد باه�ص- ال�ستفزاز الخطير كعذر قانوني مخفف– في القانون العراقي– ر�سالة دكتوراه - جامعة 
�سانت اآليمنت�ص العالمية–2011-�ص 56.

)22(-د. فخري عبد الرزاق الحديثي- المرجع ال�سابق– �ص 456.
(23)- Michael Adams ,op.cit.p.10.
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الفرع الاأول 
اأوجه ا�شتقلال عذر الا�شتفزاز نتيجة التلب�س بالزنا 

عن الا�شتفزاز، كعذرمخفف عام

عالج الم�سرع البحريني ال�ستفزاز الخطير، كعذر مخفف عام؛ بن�سه على )مع مراعاة الحالت 

التي ن�ص عليها القانون يعد من الأعذار المخففة ....اأو بناء على ا�ستفزاز خطير �سدر من المجني 

عليه بغير حق()24(، اإلى جانب علاجه لعذر ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا؛ خلاف الحال بالن�سبة 

للم�سرع الم�سري الذي لم يعالج اإل العذر الأخير.

بن�سين؟. ولكن  الأمر  باإ�سكالية عند علاجه ذات  البحريني  الم�سرع  يقع  األم  ي�ساأل  �سائل  ورب 

اأن ال�ستفزاز  اأننا ل نرى ذلك؛ لأن ال�ستفزاز الخطير، يعد عذراً مخففاً عاماً؛ في حين  والحق 

نتيجة التلب�ص بالزنا يعد عذراً مخففاً خا�ساً؛ ناهيك عن الفوارق بينهما والتي تكمن فيما ياأتي: 

اأولًا:ا�شتقلالهما من حيث العنا�شر

اإذا كان ال�ستفزاز الخطير- كدفع يتم الأخذ به في مجال تخفيف العقاب - يتحقق عندما يكون 

ال�سخ�ص في موقف من غير الممكن اأن يكون �سيد نف�سه؛ واأن فعله كان في لحظة عاطفية طاغية، 

الأمر الذي حال دون ممار�سة العقل ل�سلطاته)25(؛ فاإن عنا�سره تتمثل، بالعن�سر ال�سخ�سي، والذي 

يتحقق باإثارة الجاني، اأو با�ستغ�سابه على الم�سطلح الذي نف�سل ا�ستعماله، وفقده ال�سيطرة على 

اأو انعدام قدرته على �سبطها، والعن�سر المو�سوعي الذي يتمثل باأن يكون ال�ستفزاز على  نف�سه، 

درجة من الخطورة، الأمر الذي يتم التاأكد منه من خلال ال�سلوك المثير ال�سادر عن المجني عليه، 

اأو من الآثار التي رافقت اأفعاله، والتي كانت ال�سبب في اأن ت�سكلت لدى الجاني نية قتل المجني عليه 

.
فجاأة ومن دون �سبق اإ�سرار، اأو الت�سبب في �سرر ج�سدي خطير �سده)26(

واإذ يوؤكد البع�ص على اأن عذر ال�ستفزاز ل ينتج اأثره اإل اإذا كانت الأدلة مقتنعة باأن الجاني قد 

حُرم من �سبط نف�سه وقت ارتكابه القتل، مما يعزز العن�سر ال�سخ�سي للا�ستفزاز؛ اإل اأن الجانب 

ال�سخ�سي ل يكفي لتحققه؛ اإنما ينبغي اأن يكمله عن�سر اآخر هو:العن�سر المو�سوعي، والذي يتمثل 

باأن يكون ما �سدر عن المجني عليه يكفي ل�ستفزاز �سخ�ص اعتيادي)27(؛ بمعنى اأن الظروف التي 

)24(- لحظ المادة )70( من قانون العقوبات البحريني، واأي�ساًالبند)1( من المادة 128 عقوبات عراقي.
(25)-Felicity Stewart , Arie Freiberg ,Provocation in Sentencing, Research Report, Second Edition, 
Sentencing Advisory Council. July 2009, p.6.
(26)-Mitch Riley, Provocation: Getting Away With Murder, Queensland Law Student  Review, Volu.1, 
Number.1,2008,p.58 

)(- ويفتر�ص اأن يتم التحقق من العتداء الذي يحقق ال�ستفزاز الخطير وفق معيار اأخلاقي قوامه تحديد نوع ال�سلوك   27
العدواني اأو المهين القادر على اإثارة الجاني لهذه الدرجة من الغ�سب، كي يكون ال�سخط الذي اأتاه مبرراً. للمزيد عن المو�سوع يراجع
George Mousouraki, op.cit.p.217 
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كانت وراء الحالة النف�سية التي هي عليها الجاني ينبغي اأن توؤدي اإلى اأن يفقد ال�سخ�ص العتيادي 

ال�سيطرة على ذاته، فيت�سرف كما ت�سرف فيما لو و�سع في ظروف الجاني ذاتها)28(، بحيث يكون 

ثمة تماثل بين ت�سرف ال�سخ�ص العتيادي وت�سرف الجاني فيما لو تعر�ص لما تعر�ص له الأخير، 

واإل انتفت حالة ال�ستفزاز.وهذا يعني اأن المعيار المو�سوعي بالمفهوم الذي تقدم هو المعيار المعول 

ال�ستفزاز،  بتحقق  للقول  األ مجال  عليه  الذي يترتب  الأمر  ال�ستفزاز الخطير)29(،  لتحقق  عليه 

وبالتالي تخفيف العقاب؛ اإن كان العتداء ال�سادر عن المجني عليه ل ي�ستفز ال�سخ�ص العتيادي، 

حتى واإن كان قد اأدى اإلى ا�ستفزاز الجاني.

اأما الناظر اإلى عذر ال�ستفزاز الخا�ص؛ فاإنه �سي�سل اإلى نتيجة هي األ مجال للبحث في هذه 

العنا�سر؛ لأن الم�سرع افتر�ص تحقق ال�ستفزاز )ثورة الغ�سب( من مجرد تحقق المفاجاأة بالتلب�ص 

بالزنا، وتلك قرينة قانونية قاطعة على تحققه، واأن من �ساأنها اأن تنتج اأثرها بمجرد تحققها دون 

حاجة اإلى اإثبات علة تقريرها، الأمر الذي يترتب عليه اأن ل مجال لجهة التهام) النيابة العامة(؛ 

منها  �سواء  �سروطه  العك�ص)30(؛ فطالما تحققت  تُثبت  واأن  العلة  انتفاء هذه  على  الدليل  تُقيم  لأن 

ال�سخ�سية، والمو�سوعية، والتي �سيرد تف�سيلها لحقاً؛ فاإن ال�ستفزاز ينتج اأثره في تخفيف العقاب، 

ومن ثم على القا�سي الحكم بالعقوبة التي اأقرها الم�سرع.

ثانياً:ا�شتقلالهما من حيث ال�شبب

ي�ستقل عذر ال�ستفزاز الخا�ص بالتلب�ص بالزنا عن عذر ال�ستفزاز العام بال�سبب الذي يقف وراء 

كل منهما؛ فاإذ ينبغي اأن يكون �سبب الأول هو واقعة التلب�ص بجريمة الزنا ح�سراً؛ فاإن �سبب تحقق 

الأخير هو ما ي�سدر عن المجني عليه، اأقوال، اأو اأفعال، اأي ا�ستفزاز لفظي، اأو التي فيها ا�ستفزاز 

.
ينطوي على عنف ج�سدي)31(

يدركها  واقعة  نتيجة  يكون  اأن  يمكن  الخطير  ال�ستفزاز  اأن  هو  اإليه  اللتفات  ينبغي  ما  ولكن 

ال�ستفزاز الخطير في نطاق  الإنجليزي؛ حيث وظف فكرة  الق�ساء  الذي طبقه  الأمر  ال�سخ�ص، 

من  يُعد  بالزنا  التلب�ص  اأثناء  الزوجة  قتل  باأن   - البع�ص  يوؤكد  وكما   - ق�سى  باأن  بالزنا؛  التلب�ص 

اأ�سا�سها، باعتبار ذلك واقعة تحقق ال�ستفزاز الموجب  العقاب على  التي ينبغي تخفيف  الأ�سباب 
لإعمال العذر)32(.

(28)-Michael Adams,Brent Fisse op.cit.p.10.
(29)-Felicity Stewart , Arie Freiberg,op.cit.p.45.

)30(- د. محمد الفا�سل – الجرائم الواقعة على الأ�سخا�ص – مطابع وزارة الثقافة – �سوريا – 1990– �ص 582.
(31)-George Mousouraki ,op .cit .p.217
32)- Felicity Stewart ,Arie Freiberg .op.cit.p.5 . 

غير اأننا ننوه اإلى اأن هذا الو�سع كان قائماً قبل اأن يتم تعديل القانون الإنجليزي الخا�ص بالقتل في عام 2005، كما �سياأتي بيانه.
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اأوالإ�سارات التي يتحقق بها ال�ستفزاز الخطير،  اأن العبارات،  اإليه فهو  اأما ما يجدر اللتفات 

كعذر مخفف عام ينبغي اأن تُعد عبارات غير م�سروعة، وتمثل اعتداءً على حق من حقوق ال�سخ�سية 

للجاني، الأمر الذي ركز عليه الق�ساء الإنجليزي؛ حيث لم يعتبر مجرد الأقوال �سبباً للحكم بتحقق 

.
ال�ستفزاز؛ اإن لم تقترن بكونها غير م�سروعة وتنال حقاً من حقوق الجاني)33(

اأما  بالن�سبة للا�ستفزاز، كعذر مخفف للعقاب خا�ص؛ فلا يمكن اأن ينتج اأثره اإذا كان الأمر ل 

يتعدى �سوى اأقوال قد تفوه بها المجني عليه، اأو اإيماءات قد �سدرت عنه بحق زوجة الجاني، اأو اأحد 

اأ�سوله اأو اأحد فروعه اأو اأخواته حتى ولو كان لمثل هذه الإ�سارات اأو العبارات مدلولً جن�سياً، كونها 

باأن هذه  اإلى الأفعال المريبة، الأمر الذي يدفعنا للقول  اإلى فعل التلب�ص بالزنا، ول حتى  ل ترقى 

العبارات اإن كانت ل ت�سلح للا�ستناد اإليها في ال�ستفزاز الخا�ص؛ فاإنها ت�سلح للا�ستناد اإليها في 

ال�ستفزاز العام؛ اإن وقع العتداء بناءً عليها، مما يعني اأن عذر ال�ستفزاز الخطير اأو�سع من حيث 

الأ�سباب التي توؤدي اإلى تحققه من الأ�سباب التي ي�سترطها ال�ستفزاز الخا�ص؛ حيث ينح�سر �سبب 

الأخير بتحقق واقعة الزنا دون غيره.

ثالثاً:ا�شتقلالهما من حيث النطاق 

من  النطاق:ا�ستقلالهما  حيث  من  العام  ال�ستفزاز  عن  الخا�ص  ال�ستفزاز  با�ستقلال  يق�سد 

حيث الجرائم التي يمكن للا�ستفزاز اأن يُنتج اأثره ويتم تخفيف العقاب فيها، ومن حيث الأ�سخا�ص 

القتل  اأثره في جريمة  الأول  يُنتج  المجال الجرائم حيث  ب�ساأنهم؛ وفي  اأثره  ال�ستفزاز  ينتج  الذين 

وجريمة الإعتداء المف�سي اإلى موت، اأو المف�سي اإلى عاهة فقط؛ خلاف الأمر بالن�سبة للثاني الذي 

يُنتج اأثره في جميع الجرائم التي يرتكبها الجاني؛ طالما ارتكبت تحت تاأثير ما �سدر عن المجني 

اأثره في تخفيف العقاب ب�ساأن جريمة من جرائم  اأن ال�ستفزاز العام، كما قد ينتج  عليه؛ بمعنى 

الأ�سخا�ص؛ فاإنه يمكن اأن يُنتج اأثره ب�ساأن جريمة من جرائم الأموال، اأو اأي جريمة اأخرى؛ طالما اإذا 

كان الجاني قد وقع تحت ال�ستفزاز وارتكب جريمته التي ت�سفي غي�سه من المجني عليه.

لهم  يحق  الذين  الأ�سخا�ص  حيث  من  والخا�ص  ال�ستفزازين:العام  ل�ستقلال  بالن�سبة  اأما 

ال�ستفادة من العذر؛ فاإذا ل ي�سترط ال�ستفزاز العام �سفة خا�سة ل في الجاني ول في المجني عليه؛ 

اإنما يمكن اأن ينتج اأثره بحق اأي �سخ�ص تعر�ص له ذكراً كان، اأم اأنثى، متزوجاً كان، اأم اأعزباً، قريباً 

للجاني، اأم غريباً عنه، المهم اأن يتم ا�ستفزازه من قبل المجني عليه ويرتكب جريمته �سده، بناءً 

على ما �سدر عن الأخير؛ فاإن ال�ستفزاز الخا�ص ل ينتج اأثره اإل بحق من له �سفة �سواء بالن�سبة 

للجاني، اأم بالن�سبة للمجني عليه، حددتها الت�سريعات، كالأ�سول والفروع والأخوات الأُناث.

(33)-Felicity Stewart ,Arie Freiberg .op . cit . p.p. 5- 6
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ثالثاً:ا�شتقلالهما من حيث قواعد تخفيف العقاب 

بالقواعد  الخا�ص  ال�ستفزاز  عذر  عن  بالخطير  يو�سف  والذي  العام،  ال�ستفزاز  عذر  ي�ستقل 

بناءً  وقعت  التي  الجريمة  بنوع  اأ�سا�ساً  يرتبط  والذي  العقاب،  تخفيف  ب�ساأن  تطبيقها  يجب  التي 

علىال�ستفزاز؛ فاإن كانت الجريمة من عداد الجنايات وعقوبتها الإعدام نزلت العقوبة اإلى ال�سجن 

الموؤقت اأو الحب�ص لمدة �سنة على الأقل.واإن كانت عقوبتها ال�سجن الموؤبد اأو الموؤقت نزلت اإلى عقوبة 

.
الجنحة، وذلك ما لم ين�ص القانون على خلاف ذلك)34(

اأما اإن كانت الجريمة من عداد الجنح فاإن التخفيف يجري على الوجه الآتي:اإن كان للعقاب 

حد اأدنى خا�ص فلا يتقيد به القا�سي في تقديرالعقوبة، واإذا كانت العقوبة حب�ساً وغرامة معاً حكم 

القا�سي باإحدى العقوبتين فقط، واإن كانت العقوبة حب�ساً غير مقيد بحد اأدنى خا�ص جاز للقا�سي 

.
الحكم بالغرامة بدل منه)35(

القواعد ل مجال لإعمالها في  فاإن هذه  البحث؛  بعذر ال�ستفزاز الخا�ص مو�سوع  يتعلق  وفيما 

بالمادة  البحريني  الم�سرع  حددها  الحب�ص،  هي  واحدة  بعقوبة  ملزماً  القا�سي  �سيكون  اإذ  نطاقه؛ 

)334( عقوبات.

لكن الت�ساوؤل الذي يطرح نف�سه هو مدى منطقية النتيجة التي يوؤدي اإليها تطبيق قواعد التخفيف 

عند تحقق ال�ستفزاز الخطير قيا�ساً بال�ستفزاز الخا�ص؛ في نطاق جريمة واحدة، كالقتل؟

للاإجابة على ذلك نوؤكد على اأن ال�ستفزاز الخا�ص اإن تحقق في جريمة القتل العمد اأثناء التلب�ص 

بالزنا؛ فاإن من حق القا�سي اأن ي�سل بعقوبة الحب�ص التي اأقرها الم�سرع بالمادة )334(اإلى حدها 

الأعلى وهو ثلاث �سنوات.اأما تطبيق حكم المادة )71(على العقوبة المقررة للقتل العمد المن�سو�ص 

اإمكان  اإلى  �سيقود  فاإنه  الموؤقت؛  اأو  الموؤبد  ال�سجن  وهي  المادة)333(  من  الأولى  الفقرة  في  عليها 

النطق بعقوبة الجنحة، اأي الحب�ص دون حد اأدنى، وهنا تظهر الإ�سكالية؛ اإذ كيف ينبغي للم�سرع 

اأن ي�ساوي بين جريمة قتل نتيجة ا�ستفزاز خطير مع جريمة قتل نتيجة ال�ستفزاز ب�سبب التلب�ص 

بالزنا؟

اإن المقارنة بين العقوبة المقررة في القتل اأثناء التلب�ص بالزنا مع العقوبة التي ي�سار اإليها عند 

فيه  وقع  الذي  التقدير  �سوء  لنا عن  تك�سف  العمد  القتل  ال�ستفزاز الخطير )العام( على  تطبيق 

الم�سرع؛ اإذ �ساوى في العقاب المقرر للحالتين؛ في حين اأن المنطق القانوني يق�سي باأن التخفيف الذي 

يُ�سار اإليه في القتل العمد اأثناء التلب�ص بالزنا ينبغي اأن يكون اأكثر من تخفيف العقاب عند تطبيق 

ال�ستفزاز الخطير في جريمة القتل العمد؛ نظراً لج�سامة واقعة الزنا التي حققت ال�ستفزاز قيا�ساً 

)34(- المادة )71( من قانون العقوبات البحريني.
)35(- المادة)73( من قانون العقوبات البحريني.
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بحالة ال�ستفزاز الخطير التي كانت وراء ارتكاب الجاني لجريمة القتل، بل اإننا ن�ستطيع اأن نك�سف 

عن �سوء التقدير بالت�ساوؤل عما اإذا كانت الحالة النف�سية التي عليها الجاني نتيجة اإدراكه واقعة 

التلب�ص بالزنا هي ذات الحالة النف�سية التي يكون عليها نتيجة اعتداء يقع عليه، كال�سرب اأو ما اإلى 

ذلك؟، وهل اإن اأثر واقعة الزنا على الإرادة �سيكون بم�ستوى تاأثرها في الأحوال الأخرى؟ ل �سك في 

اأن الجواب ل يكون اإل ب�سروة اختلاف الو�سع في الحالين؛ لذا فاإننا ننا�سد الم�سرع البحريني اأن 

يعدل عن هذه ال�سيا�سة والحل باأن تكون عقوبة الحب�ص الواردة ب�ساأن ال�ستفزاز الخطير محددة 

بحد اأدنى، كما فعلت بع�ص الت�سريعات، التي حددت عقوبة الحب�ص ب�ستة اأ�سهر على اتجاه الم�سرع 

.
العراقي، اأو ثلاثة اأ�سهر على اتجاه الم�سرع الإماراتي)36(

للا�ستفزازين:الخا�ص  المقرر  العقاب  من  الإماراتي  الم�سرع  اتخذه  الذي  للموقف  تقديرنا  وفي 

بها  جاء  التي  القاعدة  اإعمال  لأن  موفق؛  وغير  منتقد  موقف  باأنه  نرى  فاإننا  )الخطير(؛  والعام 

بالمادة )97(عقوبات على العقاب المقرر لجريمة القتل العمد المن�سو�ص عليها في المادة )332(

لمدة  بعقوبة الحب�ص  اإلى وجوب عقاب الجاني  تقود  ال�ستفزاز الخطير  عقوبات عند تحقق عذر 

ل تقل عن ثلاثة اأ�سهر، اإن كان القا�سي يريد تطبيق العقوبة المقررة بالفقرة الأولى منها، اأو اأن 

يعاقب بالحب�ص لمدة ل تقل عن �سنة اإن كان يريد تطبيق ن�ص الفقرة الثانية من المادة ذاتها، اأي اإن 

كانت الجريمة عقوبتها الإعدام؛ في حين اأنه �سيعاقب بعقوبة ال�سجن الموؤقت طبقاً للعقوبة المقررة 

الزنا فيرتكب جريمة  بجريما  متلب�سة  وهي  اأخته  اأو  ابنته  اأو  بزوجته  يفاجاأ  من  المادة)334(  في 

القتل بحقها اأو بحق من يزني بها. وتلك نتيجة �ساذة)37( ول يمكن قبولها؛ لأن الم�سرع في عقابه لمن 

يرتكب القتل العمد نتيجة ال�ستفزاز الخطير جعله في و�سع اأف�سل ممن يقتل اأثناء التلب�ص بالزنا، 

اإلى جانب اأنه تجاهل ج�سامة وخطورة واقعة الزنا قيا�ساً بالوقائع التي تُحقق ال�ستفزاز الخطير؛ 

لذا نرى باأن على الم�سرع اأن يعدل عن هذا النهج؛ لأن ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا من حيث اآثاره 

ودرجة تاأثيره على اإرادة ال�سخ�ص اأكبر من ال�ستفزاز الخطير؛ ناهيك عن اأنه ي�ستند اإلى اإن�ساف 

لقيمة دينية واأخلاقية في المجتمع، يُحتم على الم�سرع اأن يقف ب�سورة اأكبر مع من يثاأر لها ل اأن يكون 

العك�ص باأن يقف مع من يتعر�ص لعتداء ظالم.

الفرع الثاني
ا�شتقلال عذر الا�شتفزاز عن الظروف الق�شائية المخففة وعن الدفاع ال�شرعي

ي�ستقل ال�ستفزاز عن الظروف الق�سائية، كما ي�ستقل عن الدفاع ال�سرعي، الأمر الذي �سنتولى 

بيان تف�سيله تباعاً.

)36(- لحظ المادة )130( من قانون العقوبات العراقي، والمادة )97( من قانون العقوبات التحادي الماراتي.
)37(- راجع في موقف الم�سرع الماراتي اأي�ساً �سلاح عبيد محمد الغول– الأعذار القانونية– درا�سة مقارنة –ر�سالة ماج�ستير- 

دار النه�سة العربية– 2001-�ص 116. 
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اأولًا : ا�شتقلال الا�شتفزاز عن الظروف الق�شائية المخففة

اإن كون عذر ال�ستفزاز عذراً قانونياً مخففاً للعقاب ينبغي األ يجعله يختلط مع الظروف المخففة 

على الرغم من اأنهما يلتقيان في تخفيف العقاب فهو ل ينتمي اإليها ول يت�سابه معها في الطبيعة؛ 

القواعد  تلك  لها.واأهم  يخ�سع  التي  القواعد  جانب  اإلى    ، بذلك  عنها  ال�ستفزاز  ي�ستقل  اإنما 

ب�سكل  الأعذار  اأن  ال�سرعية  وتعني  الفعل،  دون  بالعقوبة  تاأثيره  وارتباط  والإلزامية  هي:ال�سرعية 

عام بما فيها ال�ستفزاز محددة من قبل الم�سرع ول مجال للقا�سي الجتهاد ب�ساأنها، بل اإن الم�سرع 

عمله ل يقت�سر على الن�ص على العذر وتحديده فح�سب، بل وبيان �سروط اإعماله، كما هو الحال في 

مو�سوعنا، والذي �سياأتي بيانه في حينه؛ خلاف الأمر بالن�سبة للظروف الق�سائية المخففة التي هي 

من �سنع الق�ساء ول تخ�سع للتحديد الم�سبق ل من قبل الم�سرع ول من قبل الق�ساء.

اأما قاعدة الإلزامية)38(؛ فالمق�سود بها اأن عذر ال�ستفزاز واجب التطبيق من قبل القا�سي اإن 

العقاب في حال تحقق �سروطه، ول يجوز  اأي �سيكون لزماً عليه تخفيف  اإعماله،  توافرت �سروط 

له اأن ينكر وجوده ول اأن يمتنع عن تخفيفه على الوجه الذي حدده الم�سرع؛ خلاف الأمر بالن�سبة 

اأو عدم الأخذ بها ل�سلطة القا�سي  اأي الأخذ،  اأمرها،   للظروف الق�سائية المخففة؛ حيث يخ�سع 

.
التقديرية)39(

ويبنى على ذلك اأن القا�سي اإن تجاوز واأنكر وجود العذر خلافاً للواقع، اأو اأقر بوجوده غير اأنه 

لم يخفف العقاب، على الوجه الذي  ن�ص عليه القانون كان ق�ساوؤه موجباً للنق�ص للخطاأ في تطبيق 

تُعطيه  اأن  ول  �سروطه  �سرط من  ت�ستغني عن  اأن  ت�ستطيع  ل  المحكمة  اأن  اإلى جانب  القانون.هذا 

اقتربت  مهما  الم�سرع  عليها  ين�ص  لم  حالة  على  تطبقه  اأن  اأو  الم�سرع،  يق�سده  مما  اأو�سع  مدلولً 

الح�سر،  �سبيل  على  واردة  الأعذار  لأن  العذر؛  اأجله  من  جاء  الذي  المبرر  من  المعرو�سة  الحالة 

وينبغي التقيد بحالتها وبال�سروط المتطلبة لإعمالها؛  وبعبارة مخت�سرة اإن المحكمة ملزمة بتطبيق 

�سروط العذر �سكلًا وم�سموناً.

ثانياً :ا�شتقلال الا�شتفزاز نتيجة التلب�س بالزنا عن الدفاع ال�شرعي 

اإن الخلط الذي يمكن اأن يح�سل بين ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا والدفاع ال�سرعي هو ال�سبب 

الذي كان وراء تعر�سنا لهذه الفكرة؛ ل �سيما اأمام القول باأن كلًا منهما من الممكن اأن يقوم بناءً 

الفقه  من  جانب  يطرحه  ما  جانب  اإلى  الأحداث،  تركيب  منها  يتكون  واقعية  مادية  ظروف  على 

)38(- وتلك القاعدة تعد نتيجة منطقية لمبداأ ال�سرعية الذي يحكم الأعذار؛ فحيث يكون العذر نتيجة لن�ص في القانون اآمر ينظم 
نطاق تطبيقه؛ فاإنه يجب تق�سيه والأخذ به في كل الظروف وحتى من قبل محكمة التمييز د.فخري عبد الرزاق �سلبي الحديثي – 

المرجع ال�سابق – �ص449.
)39(- للمزيد عن اأوجه الختلاف بين الأعذار القانونية والظروف المخففة راجع د. عبد العزيز محمد مح�سن- المرجع ال�سابق- 

�ص 41 وما بعدها، واأي�ساً �سلاح عبيد محمد الغول– المرجع ال�سابق- �ص 39 وما بعدها.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

من اأن عذر ال�ستفزاز المخفف للعقاب يعد )رمزاً لت�سدع البناء القانوني لحق الدفاع ال�سرعي( 

ال�سرف  اأن  وال�سرف، رغم  العر�ص  دون حماية  والمال فح�سب،  النف�ص  واأنه)مق�سور على حماية 

.
اأغلى من المال( على الرغم من اأنه في القانون المقارن هو عذر مبيح عام)40(

والحق اأن تقييمنا لهذا الراأي يدفعنا للقول باأنه قد جانبه ال�سواب، فمن جهة اأننا ن�ستغرب من 

قوله باأن الدفاع ال�سرعي يُق�سر ا�ستعماله على حماية النف�ص والمال دون ال�سرف والعتبار؛ ومن 

جهة اأن فكرة الأعذار تتعار�ص مع طبيعة الدفاع ال�سرعي، كون الأعذار تتعلق بالعقاب فتوؤدي اإلى 

تخفيفه، اأو الإعفاء منه ول �ساأن لها بالفعل؛ حيث تُبقي على الفعل ال�سفة الجرمية ول يمكن اأن 

الإباحة  اأ�سباب  يقع من �سمن منظومة  الذي  ال�سرعي  للدفاع  بالن�سبة  الأمر  تزيلها عنه؛ خلاف 

ذات الطبيعة المو�سوعية التي تتعلق بالفعل؛ فتنزع عنه ال�سفة الجرمية وتعيده اإلى اأ�سله مباحاً.

اأما قوله )باأن عذر ال�ستفزاز يُعد رمزاً لت�سدع البناء القانوني لحق الدفاع ال�سرعي(؛ فاإن هذا 

تدح�سه الحقيقة القانونية األ وهي �سعوبة اإعمال ال�سروط المتطلبة في الدفاع ال�سرعي، الذي ل 

يقوم اإل اأمام خطر حال )على و�سك اأن يقع اأو اأنه وقع ولم ينته بعد( واأن يكون الخطر غير م�سروع، 

الأمر الذي يوؤدي تطبيقه على حالة التلب�ص بالزنا اأن ال�ستفزاز ل يمكن اأن ينتج اأثره؛ حيث يكون 

الجاني قد ا�ستعمل فعل الدفاع �سد خطر قد زال، كما لو اأنهى مرتكبا الزنا فعل المعا�سرة الجن�سية 

لكنهما ل زال في المكان؛ لأن خطر العتداء على عر�ص القاتل في مثل هذه الحالة قد زال؛ لأن فعل 

ال�سرعي ي�سيق من  الدفاع  العذر من �سمن منظومة  اأن اعتبار  اإلى جانب  وانتهى،  الزنا قد وقع 

نطاق تطبيقها؛ حيث ل يقوم الدفاع ال�سرعي اإل عند تحقق الخطر الحال.

وفيما يخ�ص تعليقنا على كون الخطر في الدفاع ال�سرعي غير م�سروع؛ فاإن فكرة قبول الزانية 

اآخر خارج نطاق العلاقة ال�سرعية تُثير �سبهة و�سف  باإرادتها الحرة المعا�سرة الجن�سية مع رجل 

الفعل بالعتداء على العر�ص؛ اإذ ل ن�ستطيع اأن نت�سور باأن يكون الزوج اأو الأ�سل اأو الفرع اأو الأخ 

في حالة دفاع �سرعي �سد خطر غير م�سروع اإذا كانت الزانية هي من قبلت معا�سرة من يزني بها؛ 

فاأين وجه الإعتداء على الزوجة عندما تقبل المعا�سرة الجن�سية مع رجل اآخر بر�ساها؛ فتذهب اإلى 

بيته، اأو ت�سمح له اأن ياأتي اإلى بيتها لت�سمح له بمعا�سرتها، فهل يمكن اأن يو�سف هذا بالخطر الحال 

وغير الم�سروع ، ويمكن على �سوئه ا�ستعمال الدفاع ال�سرعي؟. 

ولعل ما يمكن اأن نح�سم به اأمرنا هو اأن الخطر في الدفاع ال�سرعي ل يتطلب اأن يكون موجهاً 

لذات ال�سخ�ص اأو ماله؛ اإنما للغير اأي�ساً؛ في حين اأن عذر ال�ستفزاز ل يكون اإل في مواجهة خطر قد 

يقع على ال�سخ�ص ذاته، اأو اأنه قد وقع عليه بالفعل، اأي انتفى عنه �سفة الخطر الحال، وهذا يقود 

اأن ال�سعور الذي يدفع الإن�سان في حالة الدفاع ال�سرعي هو �سعور بالعدالة  كما يوؤكد البع�ص اإلى 

)40(-د.عبد الوهاب عمر البطراوي-�سرح القانون الجنائي المقارن– الق�سم الخا�ص- دار محمود– القاهرة – ط/2015�ص368.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

الذي ينطوي على ا�ستعمال حق؛ ولذا فاإنه يتجرد من كل عاطفة انتقامية؛ بمعنى اأنه يتجرد من كل 

طبيعة �سخ�سية، اأما ال�سعور الذي يدفع ال�سخ�ص في حالة ال�ستفزاز فهو لي�ص اإل �سعوراً عاطفياً 

بالثاأر)41( والنتقام للكرامة، الأمر الذي يعطيه ال�سفة ال�سخ�سية البحتة.  

المبحث الثاني
موقف الت�شريعات الغربية من الا�شتفزاز وحقيقة تخليها عن الاأخذ به 

اإن خ�سو�سية موقف الت�سريعات الغربية من عذر ال�ستفزاز وعزوفها عن الأخذ به دفعنا لأن 

نتعر�ص لموقفها بوجه م�ستقل، فنبين اأولً موقف الت�سريعات التي اعترفت به، كعذر مخفف للعقاب 

التلب�ص  عند  خا�ساً  مخففاً  عذراً  اعتبرته  التي  اأم  عاماً،  مخففاً  عذراً  اعتبرته  التي  منها  �سواء 

اأن  بالزنا، على  التلب�ص  القتل عند  باعتباره عذراً في  األغته  التي  الت�سريعات  وثانياً موقف  بالزنا، 

نتولى اأخيراً بيان حقيقة تخلي تلك الت�سريعات عن العتراف بال�ستفزاز، وقد خ�س�سنا لكل اأمر 

مطلباً م�ستقلًا.

المطلب الاأول 
موقف الت�شريعات الغربية التي تعترف بالا�شتفزاز، كعذر مخفف للعقاب

ثمة ت�سريعات غربية ل زالت تعترف بال�ستفزاز، كعذر مخفف للعقاب عام، وبع�سها تعترف به، 

كعذر مخفف للعقاب خا�ص، الأمر الذي �سنتولى بيانه تباعاً، كل في فقرة م�ستقلة.

اأولًا:الت�شريعات التي تعتبر الا�شتفزاز عذراً مخففاً عاماً 

الم�سرع  الجرائم،  جميع  في  اأي  للتخفيف،  عام  ك�سبب  بال�ستفزاز،  تاأخذ  التي  الت�سريعات  من 

عقوبة  بتخفي�ص   1961 �سنة  ال�سادر  الجرائم  قانون  من   )169( بالمادة  اأجاز  الذي  النيوزلندي 

القتل العمد اإلى عقوبة القتل الخطاأ في حال اإذا كان ال�سخ�ص الذي ت�سبب في وفاة اآخر، اأو �سبب 

له اأذى ج�سديًا قد وقع تحت ال�ستفزاز الذي اأفقده ال�سيطرة على نف�سه، �سواء كان ال�ستفزاز قد 

.
تم بفعل اأو بقول)42(

وتك�سف مراجعة الن�ص عن اأن ال�ستفزاز يمكن تطبيقه في تخفيف العقاب عند التلب�ص بجريمة 

الزنا، والدليل على ذلك هو ن�سه على اأن ال�ستفزاز يتحقق اإما بفعل، اأو بقول؛ فالفعل يمكن اأن 

يكون هنا واقعة الزنا التي يمكن اأن يرتكبها الزوج.

ابراهيم �سالح  د.ح�سنين  مراجعة  يمكن  المو�سوع  عن  وللمزيد   ،23 )41(-د. عبد العزيز محمد مح�سن –المرجع ال�سابق– �ص 
عبيد- النظرية العامة للظروف المخففة –درا�سة مقارنة– ر�سالة دكتوراه – مقدمة اإلى كلية الحقوق– جامعة القاهرة- 1970، 

وبالتحديد �ص 156 وما بعدها.
(42)-Melbourn , provocation as  a defense  to Murder ,Law Reform Commissioner ,VICTORIA, Paper 
work NO’6,1979.p.16.

ولحظ في ذات المرجع ال�سفحة17، الكيفية التي يتعامل الق�ساء معها في اإثبات ال�ستفزاز واعتماده على معيار الرجل العتيادي.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

ثانياً:موقف الت�شريعات التي تعترف بالا�شتفزاز، كعذر مخفف خا�س

اأن بع�ص الت�سريعات الغربية ل زالت تحتفظ باال�ستفزاز ، كعذر  اإلى  يذهب جانب من الفقه 

مخفف خا�ص عند التلب�ص بالزنا، وهذا هو حال الم�سرعين الإيطالي والبرتغالي؛ حيث يوؤكد على اأن 

قانون العقوبات الإيطالي يعد من �سمن الت�سريعات الغربية التي تتبنى هذا النهج، والذي اأقر هذا 

العذر بالمادة )587(عقوبات؛ التي تن�ص على اأن )كل من يقتل زوجته اأو ابنته اأو اأخته حال اكت�سافه 

علاقة جن�سية غير م�سروعة معها حال غ�سبه الناتج عن العتداء على �سرفه و�سرف اأ�سرته يعاقب 

.
بال�سجن من ثلاث �سنوات اإلى �سبع �سنوات()43(

واإذا كان الم�سرع الإيطالي يك�سف عن اأنه يعطي للزوج فقط حق ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز 

اأثناء اكت�سافه لعلاقة جن�سية غير  اأي�ساَ بالن�سبة للاأب، والأخ عند القتل  دون الزوجة، واأنه يقره 

م�سروعة؛ فاإن قانون العقوبات البرتغالي قد اعترف بحق ال�ستفادة من ال�ستفزاز بالمادة )372( 

.
عقوبات ولكن لكلا الزوجين)44(

مخفف  كعذر  بال�ستفزاز،  اعترفت  التي  الغربية  الت�سريعات  اتجاه  من  ملاحظته  يمكن  وما 

للعقاب في نطاق جريمة التلب�ص اأن منها ما ت�سابه موقفه من موقف بع�ص الت�سريعات العربية التي 

مع  موقفه  ت�سابه  ما  ومنها  والم�سري،  العراقي  كالم�سرع   ، الزوجة  دون  فقط  للزوج  الحق  اأعطت 

موقف الت�سريعات التي منحت الحق للزوجين ، كما هو الحال عند الم�سرع البحيرني، كما �سياأتي 

تف�سيله في حينه.
المطلب الثاني

الت�شريعات التي تخلت عن الا�شتفزاز، كعذر مخفف للعقاب عند التلب�س بالزنا

بداأت بع�ص الت�سريعات الغربية تتخلى عن اعتبار ال�ستفزاز عذراً مخففاً للقتل بعد اأن كانت 

تعترف به، ويقف كل من الم�سرع الإنجليزي والم�سرع الفرن�سي على قائمة هذه الت�سريعات، وفيما 

ياأتي بيان موقفهما تباعاً لأهميته بالن�سبة للمو�سوع. 

1- موقف الم�شرع الاإنجليزي

في الوقت الذي يوؤكد البع�ص )45(على اأن الق�ساء الإنجليزي �سار يعتمد على ال�ستفزاز، كعذر 

)43(-اأ�سار له د. محمود اأحمد طه– عذر ال�ستفزاز في جريمة الزنا في قانون العقوبات البحريني درا�سة مقارنة- مجلة الحقوق 
.16 2014– �ص  اأبريل   -1 – العدد   11- – المجلد 

– 2003-�ص791،  الرابعة  ط/   - الخا�ص  الق�سم   - العقوبات  قانون  الغريب– �سرح  عيد  د.محمد  الدكتور  لهما  )44(-اأ�سار 
د.فوزية عبد ال�ستار– �سرح قانون العقوبات – الق�سم الخا�ص– دار النه�سة العربية – 2000– �ص 423 هام�ص رقم )2(.

(45)-Queensland Western Government ,The Attorney-General and Minister for Justice and Minister 
Assisting the Premier , Discussion paper Audit on Defences to Homicide :Accident and Provocation 
October 2007, p.17, and Victorian Law Reform Commission Defences to Homicide: Final Report, 
October 2004,page 21.
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المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

اأُ�ستعمل عذر  العمد؛ حيث  القتل  اإلزامية على  العدام عقوبة  كانت عقوبة  اأيام  العقاب  لتخفيف 

ال�ستفزاز من اأجل تحا�سي الحكم بالعقوبة؛ فاإن الم�سرع الإنجليزي عند �سنه قانون القتل في �سنة 

1958 لم يُ�سمنه ن�ساً ب�ساأن ال�ستفزاز في حال تلب�ص اأحد الزوجين بالزنا؛ اإنما �سمنه ن�ساً يعتبر 

فيه اإثارة الجاني من قبل المجني عيله بالقول اأو بالفعل، ومن ثم ارتكاب الجاني لفعله تحت وطاأة 

هذه الإثارة �سبباً تنتقل بموجبه الجريمة من القتل العمد اإلى القتل الخطاأ؛ وقد اأكدت على ذلك 

المادة الثالثة منه التي تن�ص على اأن )ي�سقط عن�سر العمد اإذا اأثبتت هيئة المحلفين اأن المتهم بالقتل 

كان في حالة ا�ستفزاز لو وجد فيها الرجل العتيادي لفعل ما فعل(.

وفي هذا ال�سياق يوؤكد البع�ص على اأن العمل يجري - واإلى وقت قريب- على تخفي�ص العقاب 

المقرر لجريمة القتل العمد اإذا كان ال�سخ�ص الذي �سبب الموت يفعل ذلك في خ�سم العاطفة الناجمة 

عن ال�ستفزاز المفاجئ. والذي يتحقق باأي فعل غير م�سروع اأو اإهانة تكون كافية ل�ستخلا�ص �سعف 

قوة التحكم لدى �سخ�ص عادي؛ اإذ �سيكون المتهم تحت ال�ستفزاز الموجب للتخفيف، اإذا ت�سرف 

.
فجاأة، وقبل اأن يكون هناك مت�سع من الوقت، كي تبرد عاطفته)46(

اأن يكون في نطاق جرائم الإهانة الج�سيمة الم�سحوبة بالعتداء عنوة. وهذا الأمر كما يمكن 

فاإنه  القانوني من الحرية؛  والحرمان غير  ن�سيب،  اأو  قريب  اأو  على �سديق  العتداء  اأو  والهجوم 

يمكن اأن يكون اأي�ساً ب�ساأن اأن ي�سهد الرجل فعل الزنا ل�سخ�ص مع زوجـته، بل اإن الفئة الأخيرة من 

الجرائم قد تم التو�سع بها لحقا لت�سمل ما ي�سهده الرجل من ارتكاب للفعل الجن�سي مع اأحد اأفراد 

.
عائلته)47(

لكن ما ينبغي اللتفات اإليه هو اأن الم�سرع الإنجليزي عندما عدل القانون الخا�ص بالقتل الم�سار 

اإليه اأعلاه بالقانون رقم 77 في 22 نوفمبر عام 2005،  قد و�سع الفقرة (3B))48(، التي األغت اعتبار 

ال�ستفزاز �سبباً لتخفيف العقاب في جريمة القتل العمد، مما يعني اأن ال�ستفزاز اليوم ل يُعد �سبباً 

من �ساأنه تخفيف العقاب في جريمة القتل العمد، الأمر الذي يقود اإلى القول باأن الم�سرع الإنجليزي 

األغى ال�ستفزاز، ك�سبب لتخفيف العقاب في جريمة القتل العمد،  �سار ي�سطف مع التجاه الذي 

مما ينعك�ص على ال�ستفزاز في نطاق القتل نتيجة التلب�ص بالزنا، حيث ل يمكن العتراف به، ك�سبب 

لتخفيف العقاب منذ عام 2005.

2-موقف الم�شرع الفرن�شي

بدءًا نوؤكد على اأننا ل ن�ستطيع قبول الراأي الفقهي الذي يذهب اإلى القول )باأن الفقرة الأولى من 

(46)-Melbourn,op.cit.p.8
(47)-Michael Adams ,Brent Fisse, Peter Hidden ,David Hunt ,David Weisbrot, op.cit.p.11.

)48(- راجع ن�ص التعديل على الموقع الإلكتروني 
 http://www.legislation.vic.gov.au/domino/web_notes/ldms/pubstatbook.nsf.
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(  1  ) العــــــــــدد 

المادة )324( من قانون العقوبات الفرن�سي قد ن�ست على اأن القتل الواقع من الزوج على الزوجة 

اأو زوجة(  اأو من الزوجة على الزوج لي�ص مباحاً اإل اإذا كان القاتل )زوجاً كان  اأو من يزني بها، 

وقت القتل في حالة ا�ستفزاز �سديد يفقده ال�سيطرة على اأفعاله، مما يعني اأن من حق الزوج قتل 

زوجته اإذا �سبطها في حال تلب�ص بالزنا، كما يحق له قتل �سريكها، ويعفى من العقاب كلية؛ وهذا 

الحق مخول للزوجة اأي�ساً؛ دون تفرقة بينها والزوج()49(.وعلة رف�سنا لهذا التجاه هو  اأنّ هناك 

من  يوؤكد على اأن الم�سرع الفرن�سي قد األغى المادة )324( التي كانت كما تقر باإعفاء الزوج كلية 

الزنا في منزل  تقع جريمة  ال�ستفزاز عندما  ال�ستفادة من عذر  الزوجة حق  العقاب، تمنح  من 

الت�سريعي الحالي  الواقع  مع  ي�ستقيم  ل  كونه  نظر،  الأول محل  الراأي  يجعل  ما  اأمّا  الزوجية)50(، 

للم�سرع الفرن�سي، الذي األغى بموجب المادة )17( من القانون رقم )617/75( ال�سادر في 11- 

يوليو/ تموز 1975 جريمة الزنا، ومن ثم جميع الن�سو�ص الخا�سة بعذر ال�ستفزاز)51( في حال قتل 

الزوجة عند التلب�ص بالزنا؛ بحيث �سار القتل العمد عند تحقق التلب�ص بالزنا غير مقترن بعذر ل 

معفي ول مخفف. وكل ما يحق للزوج في هذه الحالة الطلاق اأو النف�سال، ول�سنا ب�سدد التعليق 

على هذا الموقف اأكثر من القول باأن الم�سرع الفرن�سي قد تراجع عن الموقف في بع�ص الت�سريعات 

الغربية التي ت�سنى لنا ا�ستعرا�ص بع�سها.

المطلب الثالث
حقيقة تخلي الت�شريعات الغربية عن الاعتراف بعذر الا�شتفزاز

اإن الت�ساوؤل الذي يُطرح في نطاق الك�سف عن حقيقة تحول الت�سريعات الغربية عن العتراف 

بعذر ال�ستفزاز هو مدى ارتباط اعترافها بال�ستفزاز بتجريم الزنا؟، بمعنى اآخر:هل اأن اعتراف 

بين  الزنا  بتجريم  باعترافها  مرتبط  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  ال�ستفزاز  بعذر  الغربية  الت�سريعات 

المتزوجين وغير المتزوجين، واأنها ل ينبغي لها اأن تعترف به في حال عدم تجريمها للزنا بين غير 

المتزوجين؟

يُجيب البع�ص عن ذلك بالقول باأن الت�سريعات الغربية قد األغت عذر ال�ستفزاز؛ لأن واقعة الزنا 

ل يمكن اأن تكون مباحة لغير المتزوجين وفقاً لن�ص جريمة الزنا، ثم تكون جريمة يمكن اأن يعاقب 

.
عليها بالقتل بح�سب ن�سو�ص العذر؟)52(

)49(-د. محمود اأحمد طه– المرجع ال�سابق– �ص 21، وما يلفت النظر اأن المعلومة غير الدقيقة قد وردت في بحث حديث جداً 
للدكتور.

–الدار الجامعية للطباعة والن�سر- بيروت– 1981�ص483  – الق�سم الخا�ص  اأبو عامر– قانون العقوبات  )50(-د.محمد زكي 
هام�ص رقم)3(.

)51(-د.هلالي عبد اللاه اأحمد –�سرح قانون العقوبات البحريني – الق�سم الخا�ص-مطبعة جامعة البحرين-ط/ الأولى2007 
- �ص 356.

)52(- اأنظر في ذلك د.عبد الوهاب عمر البطراوي– �سرح القانون الجنائي المقارن- مرجع �سبق الإ�سارة له– �ص370 والهام�ص 
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اأن تجرم الزنا  اإما  اأن الت�سريعات  اإطار التعليق على هذا الراأي  اأن ما ينبغي العلم به في  غير 

ب�سكل عام، اأو اأن تخ�ص الزنا الواقع بين المتزوجين بن�ص خا�ص)53(، اأو اأن تاأتي بالأمرين معاً.واإذا 

اأخذنا هذا بعين العتبار؛ فاإننا نرى باأن هذا الراأي قد جانبه ال�سواب؛ لأنه خلط بين اأمرين:الزنا 

الذي يقع بين غير المتزوجين والزنا الذي يقع بين المتزوجين، ودليلنا في ذلك ت�ساوؤله الذي يطرحه.

فاإذا كانت الت�سريعات الغربية ل تجرم الزنا بين غير المتزوجين ول تعاقب عليه؛ فاإن هذا لي�ص من 

�ساأنه اأن يوؤثر على اتجاهها ب�ساأن اعتبار الزنا الذي يقع من �سخ�ص متزوج جريمة؛ اإذ ل ثمة ترابط 

بين الزنا الواقع من غير المتزوجين والواقع من المتزوجين عندما يعترف الم�سرع بعذر ال�ستفزاز 

التي  نطاق الجرائم  للعقاب في  بال�ستفزاز، كعذر مخفف  العتراف  اإن  بل  للمتزوجين،  بالن�سبة 

ترتبط بالعلاقة الزوجية ي�سترط عقلًا ومنطقاً تجريم الم�سرع للزنا بين الأزواج.

وانطلاقاً من هذا الفهم فاإن الت�سريعات اإذ ل تجرم الزنا الواقع ممن لي�ص له �سفة الزوج،  ومن 

ثم عقابها عليه في حال ارتكابه من قبل �سخ�ص له �سفة الزوج،  الأمر الذي اأ�س�ست عليه العذر 

في نطاق العلاقة الثانية دون الأولى فلي�ص فيه من تناق�ص؛ لأن الت�سريعات بذلك تعترف بالعلاقة 

الأ�سرة،  لتكوين  الم�سدر  باعتبارها  عنها  بالدفاع  للاأزواج  وت�سمح  تقد�سها  ثم  ومن  الم�سروعة، 

والعتراف بالن�سب لما يثمر عنها؛ فمتانة هذه الرابطة وقد�سيتها، وثقة الزوج بزوجه الآخر باأل 

ي�سمح لأن يعا�سره اآخر جن�سياً خارج اإطار هذه العلاقة هي المبررات التي تقف وراء اإعطاء الزوج 

هذا الحق، وعدم اإعطائه لمن ل يت�سف بهذه ال�سفة؛ فاإن من المنطقي القول باأن انتهاء العلاقة 

الزوجية من �ساأنه اأن يوؤدي اإلى عدم اإمكان ال�ستفادة من العذر.

وعلى اأ�سا�ص ذلك؛ فاإننا نعتقد باأن ما يطرحه هذا التجاه ب�ساأن اإلغاء الت�سريعات الغربية لعذر 

ال�ستفزاز على اأ�سا�ص عدم تجريمها للزنا بين غير المتزوجين ل يمكن الأخذ به ول بالتبريرات التي 

يطرحها ب�ساأن اإلغائها لعذر ال�ستفزاز الخا�ص الذي يُمنح للاأزواج؛ اإنما نرى باأن الإلغاء كان ب�سبب 

اأن الم�سرع يعترف بعذر ال�ستفزاز للزوج القاتل، كون زوجه الآخر قد اعتدى على قد�سية الرابطة 

التي تربطه معه، مما يعني اأن عذر ال�ستفزاز ل يمكن اأن يُنتج اأثره اإل باتجاه �سخ�ص له �سفة، 

وهي اأن يكون زوجاً؛ وبناءً عليه فاإن اإلغاء الم�سرع لجريمة الزنا التي تقع بين الأزواج هو ال�سبب الذي 

�سيقود منطقاً اإلى اإلغاء عذر ال�ستفزاز، والذي ل ينتج اأثره اإل في حال اأن يرتكب الزوج جريمة 

الزنا ويتم الك�سف عن ذلك في حالة تلب�ص.

    اأما الدليل على عدم دقة المبرر الذي يقول به هذا التجاه فهو اأن العذر ل ينتج اأثره اإل بحق 

من له �سفة وهي �سفة الزوج، الأمر الذي يقود اإلى عدم جواز ال�ستفادة منه اإل من يتمتع بهذه 

رقم )1( من ذات ال�سفحة.
)53(-كما هو الأمر عند الم�سرع البحريني راجع المادة )316( من قانون العقوبات التي تعاقب الزوج الزاني بالحب�ص لمدة ل تزيد 

على �سنتين.
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ال�سفة، والذي بدوره يقود اأي�ساً اإلى اأن هذه الت�سريعات اإذا كانت ل تجرم الزنا اإذا وقع ممن لي�ص 

له هذه ال�سفة؛ فاإنها بالمقابل لي�ص من المقبول منطقاً اأن تعترف بال�ستفادة من العذر خارج نطاق 

هذه العلاقة؛ لأن الم�سرع من خلال اعترافه بعذر ال�ستفزاز ي�ستجيب للفطرة؛ ل �سيما اأن الرجل 

باأن تكون الممار�سة الجن�سية بينهما تحت مظلة الزواج، الأمر الذي يفر�ص على  والمراأة قد قبلا 

الم�سرع الإقرار بحمايته لهذه العلاقة، ول يقدح في ذلك عدم تجريم تلك الت�سريعات للزنا الواقع 

خارج نطاق هذه العلاقة. 

ال�ستفزاز  عذر  ارتباط  اإلى  تنبهت  قد  الغربية  الت�سريعات  باأن  القول  فاإن  ذلك  اأ�سا�ص  وعلى 

للزنا(، قول محل  التجريمية  الن�سو�ص  األغت  العذر عندما  الزنا؛ )فاألغت ن�سو�ص هذا  بتجريم 

نظر ول يمكن قبوله؛ لأن ذلك يخالفه واقع الت�سريعات الغربية. وال�سواب عندنا هو اأن الت�سريعات 

اإلغاء  يتم  اأن  المنطقية  نتيجة ذلك  فاإن  الأزواج؛  بين  يقع  الذي  الزنا  األغت جريمة  الغربية؛ حيث 

الن�سو�ص الخا�سة بعذر ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص به.

ويُعد موقف الم�سرع الفرن�سي دليلًا منطقياً وقانونياً على ما نقول؛ اإذ برفعه ال�سفة التجريمية 

عن الزنا بن�سو�ص القانون ال�سادر �سنة 1975، كان نتيجته المنطقية اإلغائه عذر القتل عند التلب�ص 

بالزنا مكتفياً بمنح الزوج حقه في الطلاق، بدعوى اأن الطلاق عقوبة ، والأمر ذاته يقال بالن�سبة 

الخا�سة  الن�سو�ص  اإلغائه  نتيجة  بالطلاق  مكتفياً  الزنا  قاتل  عذر  األغى  الذي  الإيطالي  للم�سرع 

بجريمة الزنا بالقانون رقم 442 ل�سنة 1981.وما هذا اإل دليل ي�سب في �سالح تف�سيرنا لما �سار 

اإليه الحال عند هذه الت�سريعات؛ اإذ اإن الغائها لجريمة الزنا الواقع من �سخ�ص له �سفة الزوج، 

ا�ستتبع بال�سرورة المنطقية عدم اإمكان اإعمال العذر؛ لنتفاء �سرط من �سروطه األ وهو تلب�ص الزوج 

بجريمة الزنا.

لكن المبررات التي دفعت الت�سريعات الغربية لإلغاء الن�سو�ص المتعلقة بالزنا الواقع من الأزواج 

،ومن ثم الغائها العذر تبعاً لذلك؛ فهي الأفكار الفل�سفية القائمة على مبداأ الحرية الجن�سية الذي 

بداأ الترويج لها منذ منت�سف القرن الع�سرين، الأمر الذي اأكد عليه البع�ص بقوله اإن اإلغاء الم�سرع 

ا�ستجابة  كان  الزنا  على  تعاقب  كانت  التي  العقوبات  قانون  من   )339 المادتين:)336،  الفرن�سي 

�سنة  لهاي  في  عقد  الذي  العقوبات  لقانون  التا�سع  الدولي  الموؤتمر  عن  �سدرت  التي  للتو�سية 

 .
)54(

1954

)54(-د.محمد عيد الغريب- المرجع ال�سابق – �ص 787.
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المبحث الثالث
النطاق ال�شخ�شي لعذر الا�شتفزاز في الت�شريعات العربية 

نق�سد بالنطاق ال�سخ�سي لعذر ال�ستفزاز:الأ�سخا�ص الذين يحق لهم ال�ستفادة من تخفيف 

متابعة  لنا  ك�سفت  وقد  بالزنا.  التلب�ص  نتيجة  ذلك  مادون  اأو  القتل  جريمة  ارتكاب  عند  العقاب 

ال�سفة  على  اعتمد  ما  ومنها  �سفة الجاني،  على  اعتمد  ما  منها  اأن  المقارنة  مو�سوع  الت�سريعات 

وال�سلة، وقد خ�س�سنا لكل اأمر مطلباً م�ستقلًا.

المطلب الاأول
النطاق ال�شخ�شي لعذر الا�شتفزاز على اأ�شا�س �شفة الجاني 

لقد ك�سفت لنا مراجعة الت�سريعات الجنائية مو�سوع المقارنة عن تباينها ب�ساأن الأ�سخا�ص ممن 

ي�ستفيدون من تخفيف العقاب نتيجة عذر ال�ستفزاز.ويمكننا اأن نردها اإلى اتجاهين:اإتجاه يعطي 

الحق للزوج فقط في ال�ستفادة من العذر؛ واتجاه يعترف بحق الزوجين معاً.وفيما ياأتي ا�ستعرا�ص 

ذلك.

الفرع الاأول
الاتجاه الت�شريعي الذي اعترف بحق الزوج فقط في الا�شتفادة من عذر الا�شتفزاز

نظراً لطبيعة البحث والحجم الذي ينبغي اللتزام به، �سنتولى ا�ستعرا�ص موقف كل من الم�سرع 

الم�سري، والعراقي والكويتي، والتي تعطي للزوج فقط حق ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز عند القتل 

اأثناء التلب�ص بالزنا، على اأن يكون موقف كل ت�سريع في فقرة م�ستقلة: 

اأولًا : موقف الم�شرع الم�شري 

تن�ص المادة )237( )55(عقوبات على اأن ) من فاجاأ زوجته حال تلب�سها بالزنا وقتلها في الحال 

هي ومن يزني بها يعاقب بالحب�ص بدلً من العقوبات المقررة في المادتين)234، 236()56(.ويت�سح 

من عبارة )زوجته(اأن الم�سرع الم�سري قد اعترف بحق الزوج فقط في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز 

النا�سئ عن المفاجاأة بالتلب�ص بالزنا في حال القتل العمد اأو ما دون ذلك، مما يعني اأن الزوجة ل 

ت�ستفيد من العذر اإن ارتكبت هذا الفعل حال تلب�ص زوجها بالزنا؛ خلافاً للت�سريعات الأخرى التي 

تبنت التجاه الحديث الذي يعطي الزوجة هذا الحق اأي�ساً، كما �سياأتي بيانه.

)55(-يوؤكد البع�ص على اأن الم�سرع الم�سري قد ا�ستمد حكم هذه المادة من المادة )324( عقوبات فرن�سي الملغية حالياً، والتي كان 
ي�سترط فيها الم�سرع الفرن�سي اأن تقع جريمة الزنا في منزل الزوجية، واأنها تقر باإعفاء الزوج كلية من العقاب د.محمد زكي اأبو 

عامر– المرجع ال�سابق– �ص 483 هام�ص رقم)3(.
)56(-عالج الم�سرع بالمادة )234( جريمة القتل العمد واأقر لها عقوبة  ال�سجن الموؤبد اأو الم�سدد؛ في حين اأنه عالج بالمادة )236( 

جريمة ال�سرب المف�سي اإلى موت، واأقر لها عقوبة ال�سجن الم�سدد اأو ال�سجن من ثلاث �سنوات اإلى �سبع �سنوات.
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ثانياً:موقف الم�شرع العراقي 

تزيد على  بالحب�ص مدة ل  الم�سري؛ حيث عاقب  الم�سرع  العراقي على خطى  الم�سرع  �سار  لقد 

ثلاث �سنوات من فاجاأ زوجته اأو اأحد محارمه في حالة تلب�سها بالزنا اأو وجود في فرا�ص واحد مع 

�سريكها فقتلهما في الحال، اأو قتل اأحدهما، اأو اعتدى عليهما، اأو على اأحد ما اعتداءً اأف�سى اإلى 

الموت اأو اإلى عاهة م�ستديمة.المادة )409( عقوبات.       

ثالثاً: موقف الم�شرع الكويتي 

الجزاء،  قانون  من   )153( بالمادة  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  ال�ستفزاز  عذر  الكويتي  الم�سرع  نظم 

والتي عاقب فيها الم�سرع بالحب�ص مدة ل تتجاوز ثلاث �سنوات وبغرامة ل تتجاوز ثلاثة اآلف روبية، 

تلب�سها  زوجته حال  يفاجئ  العمد من  للقتل  المقررة  العقوبة  بدلً من  العقوبتين  باإحدى هاتين  اأو 

بالزنا فيقتلها في الحال اأو قتل من يزني بها اأو يقتلهما معاً.ومن الوا�سح اأن الم�سرع لم يعط الحق 

للزوجة في ال�ستفادة من العذر اإلى جانب اأن القانون يقرر لجريمة القتل العمد عقوبة الجنحة.

الفرع الثاني
الاتجاه الت�شريعي الذي يعترف بحق الزوجين في الا�شتفادة من عذر الا�شتفزاز 

اإعطاء  لقد �سار كلٌّ من الم�سرع البحريني والإماراتي والأردني واللبناني والجزائري في اتجاه 

الزوجين حق ال�ستفادة من العذر؛ غير اأن هذه الت�سريعات قد تباينت في ذلك؛ فمنها ما اأعطى 

الحق للزوجة مطلقاً،  اأي دون قيد، ومنها ما قيده بوقوع جريمة الزنا في منزل الزوجية، وفيما ياأتي 

ا�ستعرا�ص ذلك كل في فقرة م�ستقلة.

اأولًا:الاتجاه الت�شريعي الذي يعترف للزوجة بالا�شتفادة من عذر الا�شتفزاز من غير قيد 

يُعد الم�سرع البحريني والجزائري والمغربي من �سمن الت�سريعات التي اأجازت للزوجة ال�ستفادة 

من عذر ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا دون اأن تربط ذلك باأي قيد، كوقوع التلب�ص بالزنا في منزل 

الزوجية، كما فعلت ت�سريعات اأخرى وفيما ياأتي بيان ذلك تباعاً.

1- موقف الم�شرع البحريني

بجريمة  متلب�سا  زوجه  فاجاأ  ....من  ون�سها)  عقوبات  بالمادة)334(  عبارات  مراجعة  تك�سف 

الزنا فقتله و�سريكه في الحال....(؛ اأن الم�سرع البحريني بعترف بحق الزوجين في ال�ستفادة من 

عذر ال�ستفزاز؛  اإذ تُفيد كلمة زوجه التذكير والتاأنيث، ولو كان الم�سرع يريد ق�سر الأمر على الزوج 

لتوجب عليه اأن يُ�سيغ المادة ب�سيغة الت�سريعات التي ق�سرت الأمر على الزوج، والتي عبرت عن 

ذلك بن�سها)من فاجاأ زوجته حال تلب�سها بجريمة الزنا(.
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لأنها  الدقة؛  اأنها تنق�سها  الم�سرع )فقتله و�سريكه في الحال(  اأن ما نلاحظه على عبارة  غير 

توهم القارئ باأن ال�ستفزاز ل يُنتج اأثره اإل اإذا كان القتل اأو العتداء قد وقع على الثنين:الزاني 

و�سريكه، وهذا خلاف مق�سود الم�سرع؛  اإذ ل يمكن اأن يكون ق�سده اأن يُنتج ال�ستفزاز اأثره بتخفيف 

العقاب �سواء كان الجاني قد اأقدم على قتل اأو اإيذاء اأحدهما اأو كليهما؛ لذا ينبغي على الم�سرع اأن 

يتدارك ذلك ويزيل اللب�ص.

2- موقف الم�شرع الجزائري 

عالجت المادة )279( من قانون العقوبات الجزائري عذر ال�ستفزاز، والتي اأعطت حق ال�ستفادة 

اإذا  الأعذار  من  وال�سرب  والجرح  القتل  مرتكب  من  )ي�ستفيد  اأن  على  ن�ست  باأن  للزوجين  منه 

ارتكبها اأحد الزوجين على الزوج الآخر، اأو على �سريكه في اللحظة التي يفاجئه فيها في حالة تلب�ص 

بالزنا(.

ويت�سح من مقارنتنا للن�ص بن�سو�ص الت�سريعات الأخرى اأن الم�سرع الجزائري يتوافق مع الم�سرع 

الإماراتي  الم�سرعين  موقف  يخالف  واأنه  ال�ستفزاز؛  عذر  من  الزوجين  ا�ستفادة  ب�ساأن  البحريني 

والأردني، كونه ل ي�سترط ب�ساأن ا�ستفادة الزوجة من العذر اأن تُرتكب واقعة الزنا في م�سكن الزوجية.

3- الم�شرع المغربي 

عالج الم�سرع المغربي عذر ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا بالف�سل)418( من قانون العقوبات، 

والذي ين�ص على اأن ) يتوفر عذر مخف�ص للعقوبة في جرائم القتل اأو الجرح اأو ال�سرب؛ اإذا ارتكبها 

اأحد الزوجين �سد الزوج الآخر و�سريكه عند مفاجاأتهما متلب�سين بجريمة الخيانة الزوجية(.ومن 

الوا�سح اأن عبارات الم�سرع ل مجال للجدال في معناها؛ فعذر ال�ستفزاز ي�ستفيد منه كلا الزوجين؛ 

في حال ارتكاب الأفعال التي ن�ص عليها الم�سرع �سد زوجه الآخر اأثناء تلب�سه بجريمة الزنا.

ثانياً:الاتجاه الت�شريعي الذي يعترف للزوجة في الا�شتفادة من عذر الا�شتفزاز بقيود 

لقد اعترف كل من الم�سرع الماراتي والأردني وال�سوري واللبناني بحق الزوجة في ال�ستفادة من 

عذر ال�ستفزاز اإل اأنها قيدته ب�سرورة ارتكاب الزوج لجريمة الزنا في منزل الزوجية، وفيما ياأتي 

بيان موقف تلك الت�سريعات تباعاً.

1- موقف الم�شرع الاإماراتي 

بالمادة  ال�ستفزاز؛ حيث ن�ص  ال�ستفادة من عذر  للزوجين الحق في  الإماراتي  الم�سرع  يعترف 

تلب�سها  زوجته....حال  بم�ساهدة  فوجئ  من  الموؤقت  بال�سجن  )يعاقب  اأن  على  عقوبات   )334(

الموؤقت  بال�سجن  وتعاقب   ،... معاً،  اأو قتلها  بها  يزني  من  قتل  اأو  الحال  في  فقتلها  الزنا  بجريمة 

الزوجة التي فوجئت بم�ساهدة زوجها حال تلب�سه بجريمة الزنا في م�سكن الزوجية فقتلته في الحال 
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اأو قتلت من يزني بها اأو قتلتهما معاً، وتعاقب بالحب�ص اإذا اعتدت عليه اأو عليهما اعتداء اأف�سى الى 

موت اأو عاهة...(.

كونه  نظر،  محل  للزوجة  المقرر  للعقاب  لعلاجه  بالن�سبة  الإماراتي  الم�سرع  ن�ص  اأن  لنا  ويبدو 

تنق�سه  الحبكة اللغوية التي تتميز بها الن�سو�ص القانونية؛ اإذ كان يكفي الم�سرع اأن تكون الفقرة 

الثانية من المادة �سالفة الذكر بال�سكل الآتي)وتعاقب بذات الزوجة التي فوجئت بم�ساهدة زوجها 

حال تلب�سه بجريمة الزنا في م�سكن الزوجية فقتلته في الحال....الخ الن�ص(؛ اإذ لي�ص من الحكمة 

اأن  جانب  اإلى  الأولى.هذا  الفقرة  ت�سمنتها  التي  ذاتها  العبارات  تكرار  اللغوية  ال�سياغة  فن  في 

الم�سرع عند اعترافه بحق الزوجة في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز علق ذلك على وجوب تحقق 

زنا الزوج في منزل الزوجية، الأمر الذي يوؤدي في منتهاه اإلى اأن الزوجة ل ت�ستفيد من العذر اإن 

ارتكبت جريمتها بحق زوجها في غير هذا المحل، حتى واإن تحققت واقعة التلب�ص بالزنا بحقه وراأته 

يرتكب فعلته اأمامها.

2- موقف الم�شرع الاأردني 

اأن)1- على  منها  البند )1(  فن�ص  بالمادة )340( عقوبات؛  ال�ستفزاز  الأردني  الم�سرع  عالج 

فرا�ص غير  اأو في  الزنا  بجريمة  تلب�سها  حال  بزوجته....  فوجىء  من  المخفف  العذر  من  ي�ستفيد 

م�سروع  فقتلها في الحال اأو قتل من يزني بها اأو قتلهما معا اأو اعتدى على اأحدهما اأو كليهما اعتداء 

اأو موت(؛ في حين ن�ص البند)2( من المادة ذاتها على  اأو عاهة دائمة  اإيذاء  اأو  اأف�سى اإلى جرح 

)2-وي�ستفيد من العذر ذاته الزوجة التي فوجئت بزوجها حال تلب�سه بجريمة الزنا اأو في فرا�ص 

غير م�سروع في م�سكن الزوجية، فقتلته في الحال، اأو قتلت من يزني بها، اأو قتلتهما معاً، اأو اعتدت 

على اأحدهما، اأو كليهما اعتداء اأف�سى الى جرح اأو اإيذاء اأو عاهة دائمة اأو موت()57(؛ غير اأن ما 

يلاحظ على موقف الم�سرع الأردني اأنه �سار على خطى الم�سرع الماراتي ب�ساأن القيود التي فر�سها 

اأن  ب�ساأن ا�ستفادة الزوجة من عذر ال�ستفزاز، واأق�سد تحقق زنا الزوج في منزل الزوجية؛ غير 

الم�سرع الأردني ب�ساأن ال�سروط المتطلبة ب�ساأن عذر ال�ستفزاز اختلف عن الم�سرع الإماراتي باأن �سمح 

بال�ستفادة من العذر عند المفاجاأة بفرا�ص غير م�سروع اأي�ساً.

3- موقف الم�شرع ال�شوري  

المعدلة)58(؛   )548( بالمادة  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  ال�ستفزاز  حالة  ال�سوري  الم�سرع  عالج  لقد 

)57(-لكن يذهب البع�ص اإلى القول)باأن المادة 1/340 تجعل الرجل هو الم�ستفيد الوحيد من العذر المحل؛ فاإذا فاجاأت الزوجة 
زوجها متلب�ساً بالزنا مع اأخرى؛ فاإنها ل ت�ستفيد من العذر اإن هي قتلت اأحدهما اأو كليهما اأو جرحته(د.محمد �سعيد نمور– �سرح 
قانون العقوبات– الق�سم الخا�ص– الجرائم الواقعة على الأ�سخا�ص– دار الثقافة للن�سر والتوزيع–2011– �ص95،  ول ن�ستطيع 
القول ب�ساأن ذلك اإل اأنه يتكلم على الن�ص قبل تعديله؛ لأن الم�سرع عدل الن�ص كما هو وارد في المتن بالقانون رقم 86 ل�سنة 2001، 

ومن ثم بالقانون رقم 8 ل�سنة 2011.
)58(-يذهب البع�ص اإلى اأن الن�ص الحالي للمادة )548( قد تم تعديلها بالمر�سوم الت�سريعي رقم 85 ال�سادر في 1953-9-28 
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اأو في  الزنا الم�سهود،  اأخته في جرم  اأو  اأو فروعه  اأ�سوله  اأحد  اأو  اأن )من فاجاأ زوجه  بن�سها على 

الزوج  ا�ستفادة  الن�ص عن كون  واإذ تك�سف مراجعة  اآخر...(  �سلات جن�سية فح�ساء مع �سخ�ص 

ثابتة اإذا فاجاأ زوجته متلب�سة بجريمة الزنى؛ اإل اأن البع�ص يت�ساءل عما اإذا كانت �سياغة الن�ص 

اللغوية يمكن اأن تعطي الزوجة هذا الحق اأي�ساً؟ ويجيب عن ذلك بالقول باأن الن�ص ل يمكن اأن 

اأن ت�ستفيد الزوجة من عذر ال�سفزاز، وال�سبب وفق وجهة  اإلى النتيجة المرجوة منه، وهي  يوؤدي 

نظره، هي اأن كلمة اأخته الواردة في الن�ص قد ف�سرت ما قبلها، ممايعني اأن يكون مرتكب فعل القتل 

ذكراً ومرتكب جرم الزنا الم�سهود اأنثى؛ بمعنى اأن الن�ص وفقاً لمعناه الحرفي يوؤدي اإلى اأن الزوجة ل 

ت�ستفيد من العذر)59(، كون الهاء التي وجدت في لفظ اأخته ف�سرت ما قبلها، مما يعني اأن الزوجة 

م�سمولة بلفظ الأنثى التي ك�سف عنها الم�سرع بلفظ اأخته، مما ل يمكن اأن يكون لها حق ال�ستفادة 

من ال�ستفزاز في حال ارتكابها القتل نتيجة تلب�ص زوجها بالزنا.

والحق اأن هذا الراأي ل مجال للاأخذ به حتى واإن تذرع - على خلاف الحقيقة- بكون التف�سير 

الأخير فيه تجاوز على مبداأ ال�سرعية؛ لأن التف�سير الذي نوؤيده لي�ص فيه من تجاوز على المبداأ؛ اإنما 

العك�ص من ذلك؛ حيث المبداأ اأن يف�سر الن�ص وفق �سياقه اللغوي المرتبط بالأ�سلوب المنطقي المرتبط 

اأ�سلًا بالغاية منه.وانطلاقاً من هذا؛ فاإن الهاء في لفظ اأخته ل تتعدى اأ�سول الرجل؛ اأما اأن يقال 

باأنها تمتد اإلى الزوج فهذا تحميل للن�ص اأكثر مما ينبغي؛ ل �سيما اأن قواعد التف�سير تق�سي باأن 

تغليب المعنى المنطقي الذي يقود اإليه تف�سير الن�ص على المعنى اللغوي الوارد في عباراته ل يكون 

اإل في �سوء عدم تحقيق الن�ص لغايته، والتي نرى باأنها ل تكون اإل باإعطاء الن�ص التف�سير الذي 

يوؤدي اإلى اأن ي�سمل الزوج والزوجة دون لف ودوران وتحايل من اأجل الت�سييق من نطاق ن�ص وا�سح 

و�سريح.

يلقى قبولً ل عندنا ول عند جانب  اإليه هذا التجاه ل  الذي يذهب  التف�سير  فاإن  وبناءً عليه؛ 

والزوجة على  الزوج  ي�سمل  ما  والتاأنيث،  التذكير  باأن لفظ )زوجه( يحتمل  يرى  الذي  الفقه  من 

اأن حالة الهياج والغ�سب التي تنتاب الزوج نتيجة تلب�ص زوجته بالزنا،  حد �سواء)60(؛ ناهيك عن 

وهي علة منح التخفيف ب�ساأن عذر ال�ستفزاز؛ تتحقق بالن�سبة للزوجة؛ حيث تنتابها ذات الم�ساعر 

عندما تدرك زوجها متلب�ساً بجريمة الزنا، كون الم�ساعر الإن�سانية واحدة، في حال اإدراك واقعة 

كانتا  اللتين  العبارتين  لما في  الم�سروع(  وعبارة )في حالة الجماع غير  الم�سهود(  الزنا  ب�سبب عبارة )جرم  يعتريها  الذي  للق�سور 
تت�سمنها المادة قبل التعديل من ترادف في المعنى؛ اإذ ل تدل على حالتين مختلفتين، اإلى جانب ا�ستعماله عبارة )اأقدم على قتل 
التعديل  المعلومات عن  من  و�سريكها.للمزيد  الزوجة  لكليهما  الإيذاء  اأو  القتل  ب�ساأن  لب�ص  من  اإليه  توؤدي  وما  اإيذائه(  اأو  اأحدهما 

ومبرراته د.محمد الفا�سل –المرجع ال�سابق– �ص571 وما بعدها.
الحقوق-  كلية  حلب،  جامعة  الثاني-من�سورات  الجزء  الخا�ص-  –الق�سم  العقوبات  قانون  �سرح  ال�سيخ–  الفتاح  )59(-د.عبد 

مديرية الكتب والمطبوعات الجامعية 2006-�ص99.
)60(-د. محمد الفا�سل- المرجع ال�سابق– �ص 577.
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واحدة مما ل ي�سح حينئذٍ ف�سلها؛ فكما الزوج تهيج اأع�سابه وينفعل للثاأر لنف�سه ولكرامته عند 

تلب�ص زوجته بالزنا؛ فزوجته كذلك تنفعل وتثور اأع�سابها؛ لذا فاإن الن�ص ي�ستوعب حالتها، ومن 

ثم ت�ستفيد من العذر.

المطلب الثاني
النطاق ال�شخ�شي لعذر الا�شتفزاز على اأ�شا�س �شلة الفاعل بالمجني عليها 

لقد ك�سف لنا التدقيق في موقف الت�سريعات الجنائية مو�سوع المقارنة من م�ساألة ا�ستفادة الأقارب 

بحق  الرجال  المراأة من  لأقارب  يعترف  ت�سير في اتجاهين:اتجاه لم  اأنها  اإلى  ال�ستفزاز  من عذر 

ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز، واتجاه اعترف بحق فئات معينة في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز 

وفيما ياأتي بيان ذلك تباعاً.

الفرع الاأول
الت�شريعات التي لا تجيز لاأقارب المراأة الا�شتفادة من عذر الا�شتفزاز

في  الذكور  من  المراأة  لأقارب  يعترف  ل  الذي  الت�سريعي  التجاه  يمثل  الم�سري  الم�سرع  كان  اإذا 

ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز عند التلب�ص بالزنا اأياً كانت درجة قرابته؛ فاإن هناك من يوؤيد هذا 

التجاه ويباركه، ويرى باأن الم�سرع كان �سائباً عندما ق�سر الحق على الزوج دون الزوجة واأبى– 

ومعه حق– اإدخال الآباء والأبناء والأخوة في مجال ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز عند التلب�ص بالزنا 

م�سايرة منه لمبداأ الحرية الجن�سية، بل اأنه يوؤكد على اأن هذه الحكمة قد غابت عن الم�سرع الم�سري 

عندما عالج هذا الأمر في الفقرة الأولى من المادة )394( من الم�سروع الجديد، والتي اأعطت اأ�سول 

.
المراأة الزانية وفروعها الحق في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز ا�ستجابة للمطالبين بذلك)61(

التي  اإليها، ول في المبررات  التي تو�سل  النتيجة  نوافقه ل في  فاإننا ل  الراأي؛  اأما تقييمنا لهذا 

في  �سائدة  واجتماعية  ودينية  اأخلاقية  لقيم  احترامه  عدم  الم�سرع  من  يُقبل  فكيف  اإليها؛  ا�ستند 

المجتمع على اأ�سا�ص مبداأ دخيل هو مبداأ الحرية الجن�سية، الذي هو فوق اأنه يتعار�ص مع الكرامة 

وقت،  اأي  في  العار�سة  لرغبتها  ت�ستجيب  التي  الحيوانات  م�ساف  اإلى  الإن�سان  وينقل  الإن�سانية، 

يخالف موقف اأغلب الت�سريعات العربية التي اأعطت هذا الحق للاأ�سول والفروع والأخوة من الذكور 

في مواجهة الإناث.مراعاة منها للمبررات اآنفة الذكر، بل اإن الت�سريعات في اتجاهها هذا هي اأقرب 

تعطي  والتي  ال�سرقية،  وتقاليدنا  العربية  وقيمنا  باأخلاقنا  الت�ساقاً  واأ�سد  مجتمعاتنا،  واقع  اإلى 

للمراأة مكانتها التي تليق بها باعتبارها اللبنة الأ�سا�سية لبناء المجتمع، وبدونها ل قيام له، واأن درء 

.
العتداء عليها وعلى �سرفها يكون من باب الدفاع الم�سروع)62(

)61(-د.عبد الوهاب عمر البطراوي- �سرح القانون الجنائي المقارن– �سبق ال�سارة له– �ص 372 هام�ص رقم 2. 
)62(- د.محمد الفا�سل– المرجع ال�سابق– �ص575.
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(  1  ) العــــــــــدد 

اأما مبررنا الآخر في تع�سيد وجوب العتراف بحق الأقارب في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز، 

العلاقة  كانت  فاإذا  الأزواج؛  تربط  التي  العلاقة  بنوع  مقارنة  هوؤلء  تربط  التي  العلاقة  نوع  فهو 

الأخيرة بكونها علاقة موؤقتة ي�ستطيع كلا الزوجين الفكاك منها:الزوج بالطلاق والزوجة بطلب 

اأن يتخل�ص منها  ي�ستطيع  اأبدية ل  المراأة علاقة  بالن�سبة لأقارب  فاإنها  وال�سقاق؛  لل�سرر  التفريق 

اأيٌّ منهم؛ لذا فاإننا نرى باأن الم�سرع اإذ يعترف با�ستفادة الزوج من عذر ال�ستفزاز، وهو ي�ستطيع 

اأن يتخل�ص من �سلته بزوجته بكلمة يقولها؛ فاإن الأولى به اأن ي�ساير العقل والمنطق، بل والأخلاق 

ويعترف بال�ستفادة من ال�ستفزاز لمن ل يمكنه اأن يتخل�ص من �سلة القرابة التي تربطه بالزانية اإن 

قام بقتلها نتيجة تلب�سها بالزنا؛ نظراً لما يثيره فعلها من م�سا�ص ب�سرف و�سمعة الجاني، وما ي�سبب 

من اإثارة في نف�سه؛ ل �سيما اأن زنا المراأة �سيلحق العار بالأ�سرة جلها، كونها عر�ص الرجال و�سرفهم 

و�سمعتهم بين اأفراد مجتمعهم.اأما ا�ستطلاعنا لموقف الفقه في م�سر من مذهبه القا�سي با�ستبعاد 

.
الأقرباء فاإن جانباً منه يرى باأن الم�سرع الم�سري قد جانبه ال�سواب  في ذلك)63(

ويبدو لنا اأن موقف الم�سرع الم�سري موقف منتقد لي�ص فيما تقدم؛ اإنما اأي�ساً في عدم اعترافه 

بحق الزوجة في ال�ستفادة من العذر؛ ل �سيما اأن الفقهاء الفرن�سيين اأنف�سهم ينتقدون موقف الم�سرع 

الفرن�سي في مذهبه؛ حيث يوؤكد البع�ص على اأن العلامة )جارو( ينعى على الم�سرع الفرن�سي ق�سر 

هذا الحق على الزوج دون الزوجة، ويرى باأن الحكمة من التخفيف تتوافر اإذا هي فاجئت زوجها 

متلب�ساً بجريمة الزنا فقتلته في الحال)64(، بل اإن البع�ص يوؤكد على اأن التخوف الذي كان يقف وراء 

عدم منح الزوجة هذا الحق في مقابل زوجها، كون الأخير من حقه الجمع بين اأكثر من امراأة قد 

تلا�ست مبرراته؛ ل �سيما اأمام المعطيات القانونية الجديدة، واأهمها الواجب القانوني الذي فر�سه 

باأخرى)65( مما ل يجوز منع  قانون الأحوال ال�سخ�سيةعلى الزوج بوجوب اخطار زوجته بزواجه 

الزوجة من ذلك ا�ستناداً اإلى مبررات واهية.

الفرع الثاني
موقف الت�شريعات التي تعترف با�شتفادة اأقارب المراأة من عذر الا�شتفزاز

قد  اأنها  اإل  ال�ستفزاز؛  عذر  من  المراأة  اأقارب  ا�ستفادة  على  الدرا�سة  محل  الت�سريعات  لقد 

تباينت في ال�سلة التي يحق لأقاربها ال�ستفادة منه، وفيما ياأتي مناق�سة هذه التجاهات ب�سيء من 

التف�سيل.

423،  د.جلال ثروت-  ال�سابق-�ص  ال�ستار– المرجع  ال�سابق-�ص791، د.فوزية عبد  )63(-لحظ د.محمد عيد الغريب-المرجع 
نظرية الق�سم الخا�ص– الجزء الأول– جرائم العتداء على الأ�سخا�ص– الدار الجامعية - �سنة الن�سر بلا�ص274.

)64(-د.فوزية عبد ال�ستار–المرجع ال�سابق– �ص 423 هام�ص رقم )1(.
)65(-د.محمد زكي اأبو عامر– المرجع ال�سابق-�ص 484.
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(  1  ) العــــــــــدد 

اأولًا :موقف الم�شرع البحريني 

عذر  من  ال�ستفادة  للزوجين  اأقر  باأن  الم�سري؛  الم�سرع  نهج  البحريني  الم�سرع  خالف  لقد 

ال�ستفزاز، اإلى جانب اأقارب المراأة الزانية من الذكور في حال ارتكابهم القتل اأو ما دون ذلك عند 

التلب�ص بالزنا، الأمر الذي جعل موقف الم�سرع البحريني في مناآى من النقد والتجريح الذي ينُ�سب 

للم�سرع الم�سري، كما انتهينا الآن.

اأما دليلنا على ح�سر الم�سرع البحريني عذر ال�ستفزاز بالذكور في مواجهة الأناث فهو ال�سياق 

عبارة  من  وبالتحديد  عقوبات  المادة)334(  من  الثانية  الفقرة  ن�ص  في  ا�ستعمله  الذي  اللغوي 

واأن  اأنثى  تكون  اأن  ينبغي  عليها  المجني  باأن  العبارة  تفيد  حيث  الزنا(؛  بجريمة  متلب�سة  )اأخواته 

اأنواع �سلة القرابة التي جاء الن�ص على  اأن يكون ذكراً تربطه بالمجني عليها اأحد  الجاني ينبغي 

ذكرها، الأمر الذي يُبنى عليه اأن الأنثى ل ت�ستفيد من العذر في حال قتلها لأ�سلها اأو لفرعها اأو 

لأختها عند تلب�سها بالزنا. 

ويمكن اأن ن�سنف الأ�سخا�ص الذين يمكنهم ال�ستفادة من ال�ستفزاز طبقاً لما ن�ست عليه المادة 

)334( عقوبات اإلى طوائف ثلاث هي)66(:-

الطائفة الاأولى:الفروع من الذكور في مواجهة الاأ�شول من الاأناث

والمجني  القاتل فرعاً ذكراً،  كان  اإذا  اإل  الفئة  ب�ساأن هذه  اأثره  ينتج  اأن  ال�ستفزاز ل يمكن  اإن 

من  الأ�سل  اأما  نزل،  واإن  البن  وابن  البن  ال�سطلاح  في  الفرع  الأناث.ويعني  اأ�سوله  من  عليها 

الأناث فهن:الأم، كاأ�سل مبا�سر اأو الجدة، كاأ�سل غير مبا�سر.واإذ ل يثبت هذا الحق اإل للذكر وفي 

مواجهة اأنثى؛ فاإن هذا يعني باأن عذر ال�ستفزاز ل يمكن اأن ي�ستفيد منه الفروع الأناث، كالبنت، 

وفي مواجهة اأ�سولها من الأناث، كما اأنه ل يمكن اأن ي�ستفيد منه الفرع الذكر في مواجهة اأ�سوله من 

الذكور؛ فلا البنت التي ترى اأمها متلب�سة بالزنا فتعتدي عليها ت�ستفيد من العذر، ول البن الذي 

يعتدي على اأبيه، اأو جده عند تلب�سه بالزنا.وي�ستوي في نظر القانون اأن تكون الأنثى الأ�سل من جهة 

الأم، اأم من جهة الأب.

اأما ما ينبغي النظر اإليه فهو اأن ال�سحية ل بد اأن تكون من الأ�سول ال�سحيحات ل المتبنيات؛  

حيث ل يُنتج ال�ستفزاز اأثره الجاني الذي يقتل اأمه بالتبني؛ لأنها لي�ست من اأ�سوله)67(؛ لأن اأ�سله 

)66(-راجع في ذلك د.محمد حماد مرهج الهيتي– الوجيز في �سرح قانون العقوبات البحريني– الق�سم الخا�ص- مطبعة جامعة 
البحرين ط/ الأولى– 2016– �ص 242 وما بعدها.

الأ�سخا�ص-  البطرواوي– �سرح جرائم �سد  الوهاب  د.عبد  المتبنيات  الأناث  ب�ساأن  وبالتحديد  الراأي  )67(- لحظ خلاف هذا 
الإناث  من  عليها  المجني  تكون  اأن  باأمكان  يرى  حيث  2007–�ص82؛  الأولى  ط/  البحرين-  مملكة  التطبيقية–  العلوم  جامعة 
ال�سحيحات والمتبنيات على حد �سواء، والأمر على ما نعتقد فيه وجهة نظر ب�ساأن الأناث المتبنيات؛ اإذ اأنها لي�ست من الأ�سول بالمعنى 

ال�سطلاحي، ناهيك عن عدم اإقرار ال�سريعة ال�سلامية لهذا النظام، وعدم قبوله.
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ئِي وَلَدْنَهُمْ....()68(، وي�ستوي في نظر القانون  لَّ اللَاّ هَاتُهُمْ اإِ هي اأمه التي اأنجبته لقوله تعالى)اإنِْ اأُمَّ

اأن تكون المجني عليها مطلقة اأو اأرملة قد توفي عنها زوجها، كما ي�ستوي اأن تعي�ص في ذمة من قتلها، 

اأو كانت قد ا�ستقلت عنه.

الطائفة الثانية:وت�شمل الاأ�شول من الذكور في مواجهة الفروع من الاأناث

اإبنه  هو  الرجل  فروع  كان  فرعاً.واإذا  عليها  والمجني  اأ�سلًا  القاتل  يكون  اأن  الفئة  هذه  تتطلب 

اأو ابنته واإن  نزل اأو واإن نزلن.فاإن عذر ال�ستفزاز مق�سور عند تلب�ص الإناث من الفروع بالزنا، 

ويترتب على هذا باأن عذر ال�ستفزاز ل ينتج اأثره حيث يعتدي الرجل على فروعه الرجال؛ اإنما ينتج 

ال�ستفزاز اأثره؛ حيث يقع العتداء على اأحد فروعه من الإناث �سواء كانوا من الفروع المبا�سرين، 

كالبنت، اأو غير المبا�سرين كبنت البن، اأو بنت البنت؛ حيث ي�ستوي في نظر القانون اأن تكون الأنثى 

الفرع من جهة الذكور ،  اأم من جهات الإناث، وي�ستوي اأن تكون ال�سحية بكراً اأم ثيباً مطلقة اأو 

اأرملة تعي�ص في كنف من قتلها اأو م�ستقلة عنه.والعلة التي تقف وراء اإقرار هذا العذر هي:اأن المراأة 

تعد عر�ص الرجل ، واأن ارتكابها لفعل الزنا ل تجلب العار لنف�سها؛ اإنما لعائلتها؛ اإذ �سين�سب ولد 

الزنا اإليهم، الأمر الذي يوؤدي اإلى اختلاط الأن�ساب. 

الطائفة الثالثة:وت�شمل الاأخوة الذكور في مواجهة الاأخوات 

المفاجاأة  نتيجة  العتداء  عند  ال�ستفزاز  عذر  من  ال�ستفادة  للاإخوة  البحريني  الم�سرع  اأجاز 

بتلب�ص الأخوات بالزنا دون اأن يو�سح المق�سود بذلك؛ لذا نرى باأن لفظ الإخوة ين�سرف اإلى:الإخوة 

اأن  الن�ص عن  تك�سف علة  بالر�ساعة؛ حيث  الإخوة  الإخوة لأب، دون  اأو  لأم،  الإخوة  اأو  الأ�سقاء، 

المق�سود بالإخوة ل يمكن اأن ي�سملهم لكون الآثار ال�سرعية للاإخوة في الر�ساعة تتوقف عند حد 

التحريم بالزواج)69(، الأمر الذي يعني اأن من ي�ستفيد من العذر هم فقط الإخوة بفئاتهم الثلاث 

اآنفة الذكر اإن ارتكب اأحدهم العتداء بالقتل اأو ما دون ذلك  �سد اأخته عند تلب�سها بالزنا، اأو من 

يزني بها؛ لما ي�سيبها من عار نتيجة زناها.

ثانياً:اتجاه الت�شريعات اإلى الت�شييق من نطاق �شفة الاأقارب

اإن المقارنة التي اأجريناها بين ن�ص الم�سرع البحريني ون�سو�ص الت�سريعات الأخرى التي اأعطت 

للاأقارب حق ال�ستفادة من ال�ستفزاز قد ك�سفت لنا اأن بع�ص الت�سريعات اتجهت اإلى الت�سييق من 

الفئات التي ت�ستفيد منها. ومن ذلك الم�سرع الإماراتي،  الذي ق�سر هذا الحق على الأب في حال 

م�ساهدته ابنته، الأمر الذي يت�سح  من ال�سياق اللغوي للمادة )334( التي تن�ص على )يعاقب .. 

)68(- الآية الثانية من �سورة المجادلة.
)69(- د.محمد حماد مرهج الهيتي– الوجيز– مرجع �سابق– �ص243،  د.عبد الوهاب البطراوي- �سرح جرائم �سد الأ�سخا�ص– 

مرجع �سبق الإ�سارة له– �ص83.
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المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

فوجئ بم�ساهدة....ابنته....حال تلب�سها بجريمة الزنا ....(.فلفظ ابنته يختلف عن لفظ )اأحد 

فروعه( التي ا�ستعملها الم�سرع البحريني؛ حيث ي�ستفيد وفقاً لعبارة الم�سرع الإماراتي الأب فقط 

اإلى فروعه غير  اأن يمتد ذلك  التي من �سلبه، ول يمكن  ابنته  ال�ستفزاز عند العتداء على  من 

المبا�سرات.

وهذا هو حال الم�سرع الكويتي اأي�ساً الذي ن�ص على اأن )...اأو فاجاأ بنته....حال تلب�سها بمواقعة 

رجل لها..(؛ فتف�سير الن�ص يوؤدي بنا اإلى القول باأن عذر ال�ستفزاز ل ينتج اأثره في التخفيف اإل 

اإذا كان القاتل هو الأب، واأن المجني عليها الزانية هي ابنته الحقيقية المبا�سرة، مما يعني اأن عذر 

ال�ستفزاز ل وجود له، ومن ثم ل مجال لإعمال التخفيف اإذا كان العتداء بالقتل اأو ما دون ذلك 

وقع على حفيدته، �سواء كانت من جهة ابنه اأو جهة ابنته؛ لأنهن ل�سن من بناته؛ اإنما هن من بنات 

فروعه؛ فال�سياق اللغوي الذي ا�ستعمله الم�سرعان الكويتي والماراتي ل يمكن اأن ي�سعفنا لكي نقول 

خلاف اأن تكون المجني عليها ابنته حقيقة ل مجازاً.

ونتيجة هذا �ستكون وا�سحة لو اأردنا تطبيق التجاهين على واقعة الإعتداء التي تقع على ابنة 

البن،  اأو ابنة البنت عند تلب�سها بالزنا؛  حيث �سيقود ذلك اإلى القول باأن الأب �سي�ستفيد من عذر 

اأنه ل ي�ستفيد من العذر  ال�ستفزاز المخفف للعقاب في القتل طبقاً لموقف الم�سرع البحريني؛ غير 

ابنته  اإنما هي  ابنته حقيقة؛  لي�ست  المجني عليها  لأن  والكويتي؛  الإماراتي  الم�سرعين  لموقف  طبقاً 

مجازاً.ول �سك في اأن اتجاه الم�سرع البحريني اأكثر توفيقاً من الم�سرعين الماراتي والكويتي.

اأقارب  ب�ساأن  والكويتي  الإماراتي  الم�سرعين  وموقف  البحريني  الم�سرع  موقف  بين  المقارنة  اأما 

ال�سخ�ص الذين يمكن اأن ي�ستفيدوا من العذر عند العتداء نتيجة التلب�ص بالزنا من الأ�سول في 

مواجهة غير البنات، كالأم؛ فاإن الت�سريعات قد تباينت في هذا المجال اأي�ساً؛ فاإذ ا�ستخدم الم�سرع 

الم�سرع  اأغفل  حين  في  )اأمه(؛  لفظ  ا�ستخدم  الكويتي  الم�سرع  فاإن  )الأ�سل(؛  م�سطلح  البحريني 

الماراتي ذلك.واإذ نرى باأن اتجاه الم�سرع البحريني هو الأ�سوب مقارنة بموقف الم�سرع الكويتي، 

كون لفظ الأ�سل ل يقت�سر مدلوله على الأم من الن�ساء؛ اإنما ي�سمل اأي�ساً اأم الأم، واأم الأب واإن 

علون؛ لأنهن من اأ�سول الرجل �سرعاً وقانوناً؛ في حين اأن لفظ )الأم(التي ا�ستعملها الم�سرع الكويتي 

�ستكون قا�سرة على اأم الرجل المبا�سرة، ول يمكن اأن يمتد مدلولها اإلى اأم الأم)الجدة(.

لكن المقارنة بين موقف الم�سرع الكويتي والم�سرع الإماراتي تك�سف عن اأن موقف الم�سرع الكويتي 

هو الأ�سوب كون الم�سرع الماراتي اأغفل هذه الحالة؛ فلم ي�ستعمل ل عبارة الأ�سل ول عبارة اأمه؛ 

وهذا ل �سك �سيقود اإلى نتيجة هي اأن عذر ال�ستفزاز ل وجود له، ول يمكن اأن ينتج اأثره في تخفيف 

العقاب في حال قتل البن اأمه في حال تلب�سها بالزنا، وتلك نتيجة ل ينبغي الت�سليم بها؛ اإذ يعد هذا 

ا ت�سريعيًا ينبغي على الم�سرع اأن يتداركه. نق�سً
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المبحث الرابع

النطاق المو�شوعي لعذر الا�شتفزاز 
ينتج  كي  الت�سريعات،  تتطلبها  التي  ال�سروط  تر�سمه  ال�ستفزاز  لعذر  المو�سوعي  النطاق  اإن 

ال�ستفزاز اأثره.والتي تنح�سر وباتفاق الت�سريعات: بوجوب ثبوت ال�سفة لمن يقترف العتداء، واأن 

يح�سل ذلك نتيجة التلب�ص بالزنا، اأو بالعلاقة الجن�سية غير الم�سروعة، واأن يقع الإعتداء في الحال، 

و�سنتولى بيان ذلك تف�سيلًا على اأن يكون كل اأمر في مطلب م�ستقل.

المطلب الاأول 
�شرط قيام ما يثبت تحقق ال�شفة بحق من ي�شتفيد من عذر الا�شتفزاز 

لهم  يحق  الذين  الأ�سخا�ص  فيه  بينا  اأن  �سبق  والذي  للا�ستفزاز،  ال�سخ�سي  للنطاق  انعكا�ساً 

الزوجة على اتجاه  والزوج دون  الغالب،  ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز وهم:الأزواج على التجاه 

بع�ص الت�سريعات، ومن ثم اأقارب المراأة؛ فاإننا نوؤكد على اأن ال�ستفزاز ل يمكن اأن ينتج اأثره اإل اإذا 

تحققت المحكمة من توافر �سرط ال�سفة؛ باأن تتاأكد من اأن الجاني ممن ينطبق عليه الو�سف الذي 

حدده الم�سرع، وفيما ياأتي تو�سيح ذلك.

اأولًا: تحقق المحكمة من قيام ال�شفة التي يتطلبها الم�شرع في الجاني والمجني عليها 

اإذا كانت الت�سريعات قد اأعطت الحق في ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز لأقارب المراأة من الرجال 

�سواء كانوا من الأ�سول اأو الفروع اأو الأخوة اإن تحقق القتل اأو ما دونه نتيجة التلب�ص بالزنا؛ فاإننا 

نوؤكد على اأن هذا ال�سرط ل يثير الإ�سكالت التي يُثيرها �سرط �سفة الأزواج؛ ب�سبب الطبيعة الأبدية 

لتحقق هذا  يكفي  فاإنه  لذا  زوال؛  اأو  انقطاع،  من  الرابطة  يعتري  ما  يعتريها  ل  اإذ  ال�سلة؛  لهذه 

ال�سرط اأن تتثبت المحكمة من نوع علاقة القرابة التي تربط الجاني الخا�سع للا�ستفزاز والمجني 

عليها على ح�سب ما يذهب اإليه هذا الت�سريع اأو ذاك.

وعلى �سوء ذلك يمكننا القول باأن تطبيق ما يتطلبه الم�سرع البحريني الذي اأعطى اأقارب المراأة 

اأن  هو  ال�ستفزاز  ال�ستفادة من عذر  اأخوة الحق في  اأو  فروعاً  اأو  اأ�سولً  كانوا  �سواء  الرجال  من 

تتاأكد المحكمة من تحقق ال�سفة المتطلبة بحق مرتكب العتداء؛  حيث يُنتج ال�ستفزاز اأثره بحقه، 

وبالمقابل على المحكمة اأن تتحقق من كون المراأة )المجني عليها( تحققت فيها �سفة القرابة التي 

اأم على ذمة  ثيباً، مطلقة،  اأم  المراأة بكراً،  اأثره �سواء كانت  ينتج  العذر  اإن  الم�سرع؛ حيث  يتطلبها 

رجل، تعي�ص في كنف من قتلها اأو اعتدى عليها، اأو تعي�ص بعيداً عنه، وقد لتحتاج المحكمة في نطاق 

اثباتها �سلة القرابة بين الجاني والمجني عليها اأكثر من الطلاع على الوثائق الر�سمية للتاأكد من 

وجود تلك ال�سلة، اأم ل.ول يمنع من عدم تحقق العذر عدم تحقق �سلة القرابة.
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ثانياً: وجوب قيام العلاقة الزوجية 

اإن مراجعة موقف الت�سريعات، �سواء التي اأعطت حق ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز للزوج فقط، 

�أو التي اأعطت ذلك للزوجة اأي�ساً تك�سف عن اأن عذر ال�ستفزاز ل ينتج اأثره في تخفيف العقاب اإل 

اإذا تحققت المحكمة من قيام العلاقة الزوجية بين الطرفين:المعتدي الذي قد ي�سل فعله اإلى القتل 

اأو ما دون ذلك، والمعتدى عليها اأو عليه اإن كان زوجاً، واأن تكون هذه العلاقة قائمة فعلًا، اأو على 

الأقل اأنها ل زالت كذلك عند ارتكاب الجاني جرمه، واأنها لم تنته بعد، وتاأكيداً على ذلك ق�سى 

باأن ال�سفة التي تجعل ال�سخ�ص ي�ستفيد من العذر ينبغي اأن تتوافر وقت ارتكاب القتل؛ بحيث اإن 

انتفت عند وقوع القتل؛ فاإن الجاني ي�ساأل حينئذٍ عن قتل مق�سود)70(، اأي من غير عذر يتم بموجبه 

تخفيف العقاب.

واإذ يرجع في تحديد قيام العلاقة الزوجية بالن�سبة للم�سلمين اإلى ما تقره ال�سريعة الإ�سلامية 

وتنظمه ب�ساأن الطلاق واأنواعه؛ فاإن هذا يُفيد باأن عذر ال�ستفزاز يُنتج اأثره عند تحقق العتداء 

نتيجة تلب�ص المراأة بالزنا اأثناء فترة العدة من الطلاق الرجعي)71(، كون العلاقة الزوجية تظل قائمة 

في هذا النوع من الطلاق، ول تنتهي اإل بالطلاق البائن)72(، اأو التفريق الذي يحكم به الق�ساء، اأو 

األ ي�ستفيد من  يُنهي هذه الرابطة، الأمر الذي يترتب عليه  اأن  اآخر من �ساأنه  اأي �سبب  اأو  الخلع 

العذر من يقتل مطلقته من طلاق بائن، كما ل ت�ستفيد المطلقة اإن قتلت طليقها خلال هذه الفترة، 

بل اإننا نرى باأن المراأة في فترة العدة حتى ولو كان الطلاق رجعياً ل ينبغي لها اأن ت�ستفيد من العذر 

ل�سببين:الأول هو اأن فترة العدة مقررة للمراأة ولي�ست للرجل، ولغاية محددة هي التاأكد من ا�ستبراء 

رحمها من الحمل، والآخر اإن مراجعة الزوجة لي�ص بيد المراأة؛ اإنما بيد الرجل؛ لذا فاإن ارتكابها 

الزنا خلال هذه الفترة من �ساأنه اأن يقود اإلى ن�سبة الجنين  لزوجها، الأمر الذي نرى اأنه ال�سبب 

الذي يقف وراء ح�سر قولنا بكون الحق بال�ستفادة من ال�ستفزاز مح�سورًا في هذه الفترة بالزوج 

دون الزوجة. 

واإذا كان البع�ص يذهب اإلى  وجوب اأن تكون واقعة الزواج ثابتة وقت ارتكاب الجريمة بعقد زواج 

�سحيح)73(؛ فاإن هذا القول ل ينبغي اأن يمتد اإلى من عقد على زوجته عقداً �سحيحاً؛ طالما اأنه لم 

يدخل بها بعد؛ بمعنى اأن عذر ال�ستفزاز ل ينتج اأثره  في حال قتل الفاعل زوجته التي لم يدخل بها 

بعد؛ اإذ ل تتحقق العلة التي اأقر من اأجلها العذر؛ ل �سيما اأنه لم يعا�سرها بعد، وباإمكانه اأن يتخل�ص 

)70(-نق�ص م�سري-جل�سة18مار�ص–1941– مجموعة القواعد القانونية– الجزء الخام�ص �ص 142 رقم 80. 
)71(- د.ماهر عبد �سوي�ص- �سرح قانون العقوبات– الق�سم الخا�ص– المكتبة القانونية– العراق– بغداد– ط/ الأولى 1988– �ص 

178، د.محمد الفا�سل– المرجع ال�سابق –�ص 578.

اأم بينونة �سغرى؛ حيث يكون الفاعل في هذه الحالت اأجنبياً عن المراأة د.عبد العزيز  )72(-�سواء كانت البينونة بينونة كبرى، 
محمد مح�سن– المرجع ال�سابق- �ص 139.

)73(-د.عبد العزيز محمد مح�سن– المرجع ال�سابق– �ص 137. 
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منها بالطلاق؛ اأي اإن القانون واإن كان ل يفرق بين اأن تكون المراأة مدخولً بها، اأم مجرد تم العقد 

عليها، المهم اأن يكون الم�ستفيد من العذر زوجاً، اإل اأننا نرى باأن هذا ينبغي تقييده بوجوب اأن يتم 

الدخول بالزوجة؛  هذا اإلى جانب وجوب التفريق بين من يعلم ببطلان زواجه، وبين من ل يعلم 

 .
بذلك؛ اإذ ل ي�ستفيد الأول؛ في حين ي�ستفيد الثاني من العذر)74(

ويُبنى على هذا القول اأن عذر ال�ستفزاز ل ي�ستفيد منه من لم تتحقق بحقه �سفة الزوجية بعد، 

كاأن يكون خطيباً؛ ف�سبط مخطوبته في حال تلب�ص بالزنا)75(، بل حتى ولو �سبطها في البيت الذي 

اأعده لها)76(؛ لأن الخطبة لي�ست بعقد، ول ترتب ما يرتبه عقد الزواج بالن�سبة للطرفين، كما اأن 

عذر ال�ستفزاز ل يُنتج اأثره بحق الخليل اإذا ما �سبط ع�سيقته م�ست�سلمة لآخر فاعتدى عليها؛ اإذ ل 

 .
تثبت �سفة الزوجية لأي منهما وقت ارتكاب الجريمة)77(

واإذا كان المقرر في اإطار التثبت من قيام العلاقة الزوجية اأن ترجع المحكمة اإلى قواعد الأحوال 

ال�سخ�سية الم�ستندة اإلى اأحكام ال�سريعة ال�سلامية، فاإن هذا القول ل يعني وجوب اأن تكون العلاقة 

موثقة بعقد ر�سمي تم تنظيمه وتوثقيه وفقاً للاأ�سول؛ اإنما ي�سح اأن تكون العلاقة الزوجية موثقة 

بم�ستند عرفي)78(، بل اإننا نرى باأن عذر ال�ستفزاز يُنتج اأثره طالما كان هناك اإقرار بوجود علاقة 

زوجية فعلية بين الرجل والمراأة،  وقيامها لحظة ارتكاب الفعل؛ فمجرد قيام ال�سواهد على قيام 

العلاقة الزوجية يكفي لكي ينتج ال�ستفزاز اأثره؛ بمعنى اأن القانون ل ي�سترط �سكلية معينة لإثبات 

العلاقة الزوجية.

المطلب الثاني 
تحقق المفاجاأة بالتلب�س بالزنا اأو العلاقة الجن�شية غير الم�شروعة

لقد اتفقت الت�سريعات محل المقارنة على اأن عذر ال�ستفزاز يتحقق عند تحقق المفاجاأة بالتلب�ص 

بالزنا، ويفر�ص هذا علينا بيان مدلول المفاجاأة، ومن ثم تحديد المق�سود بالتلب�ص بالزنا على اأن 

يكون كل اأمر في فقرة م�ستقلة.

)74(-لأن المراأة ل هي زوجته من وجهة نظر القانون، ول هي زوجته من وجهة نظره طالما اأنه يعلم ببطلان زواجه منها.د.كامل 
 –  2008 الثانية-  والتوزيع- عمان- ط/  للن�سر  الثقافة  دار  الإن�سان-  على  الواقعة  –الجرائم  العقوبات  قانون  – �سرح  ال�سعيد 

�ص180. 
)75(- د.محمد زكي اأبو عامر–المرجع ال�سابق– �ص 305.

)76(-د.عبد العزيز محمد مح�سن – المرجع ال�سابق- �ص 139،  د.كامل ال�سعيد- المرجع ال�سابق- �ص179.
)77(-وكذا الأمر اإن كان الزواج فا�سداً لأي �سبب من الأ�سباب ال�سرعية التي توؤدي اإلى ذلك، كالجمع بين الأختين د.محمد عيد 

الغريب– المرجع ال�سابق– �ص790هام�ص رقم)1(. 
 -1972 الأولى  – ط/  الع�سرية– الكويت  الكويتي– المطبعة  القانون الجزائي  �سرح  بكر– الو�سيط في  المهيمن  د.عبد   -)78(
1973– �ص 143؛  فالزواج العرفي يعد عقداً �سحيحاً منتجاً لجميع اآثاره ول يقدح فيه عدم توثيقه؛ لأن التوثيق ين�سرف اأثره في 

دائرة الثبات فح�سب د.عبد العزيز محمد مح�سن – المرجع ال�سابق– �ص 138. 



الاستفزاز نتيجة التلبس بجريمة الزنا وآثاره القانونية 252
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

اأولًا: معنى المفاجاأة

ا�ستعملتها  التي  ال�سيغ  ح�سب  على  تُثيرها  التي  والإ�سكالت  المفاجاأة  اأمر  ل  نُف�سّ اأن  قبل 

الت�سريعات ينبغي الإ�سارة اإلى اأن كلمة )فاجاأ( تعني بوغت بما ل يتوقعه، فيقال فاجاأءه، اأي جاءه 

المفاجاأة  باأن  يفيد  الذي  الأمر  انتظار)79(،  وعلى غير  اإنذار،  �سابق  دون  ومن  يتوقعه،  وقت لم  في 

ترتبط بعدم العلم، بل وبعدم توقع الأمر اأو الفعل؛ فمن يُفاجاأ اإذًا هو من ل يكون عالماً باأمر ما، 

ول يتوقع تحققه، فيكت�سف تحققه بنف�سه؛ لذا فاإننا نوؤكد على اأن من يكون عالماً بالأمر ل يمكن اأن 

يفاجاأ، وهذا يعني اأن المفاجاأة في مو�سوعنا ت�سترط اأن يكون ما اأدركه ال�سخ�ص في الواقع قد جاء 

خلافاً لما كان يعتقده)80(،  اأي اأن يكون هناك اختلاف بين عقيدته وحقيقة �سلوك من اأدركه في حالة 

زنا؛ اإذًا المفاجاأة هي حالة ل تتحقق اإل عند اختلاف العقيدة الرا�سخة في ذهن ووجدان الفاعل 

والواقع الذي تحقق اأو مثل اأمامه، مما حقق له �سدمة نف�سية اأفقدته ال�سيطرة على نف�سه؛ فاندفع 

على اأثرها لرتكاب اعتدائه في مواجهة من اأدركه في هذا الو�سع.

ومن اأجل اأن نُحقق غر�ص البحث؛ فاإن من المفيد الت�ساوؤل بحق من ينبغي اأن تتحقق المفاجاأة هل 

بحق مرتكب العتداء:القتل وما دونه، اأم بحق من يرتكب الزنا، بمعنى من يُفاجئ من، اأو من يُفاجاأ 

بمن حتى يتحقق ال�ستفزاز ويُنتج اأثره؟.وهل تتحقق المفاجاأة مع العلم ب�سوء �سلوك المجني عليها؟.

في نطاق الإجابة على الت�ساوؤل الأول ينبغي العلم باأن الت�سريعات قد ا�ستعملت عبارات مختلفة 

منها ما يثير الإ�سكالية مو�سوع ال�سوؤال، ومنها ما قد ح�سم الأمر من خلال العبارات التي ا�ستعملها؛ 

حيث لم يترك مجالً للاجتهاد.ومن اأجل التدليل على ذلك نرى باأن عبارة )من فوجئ بم�ساهدة 

الإماراتي،  وعبارة من فوجئ  ا�ستعملها الم�سرع  التي  زوجته...،  ومن فوجئت بم�ساهدة زوجها( 

الدللة  قاطعة  عبارات  كلها  الأردني،  الم�سرع  ا�ستعملها  التي  بزوجها..(  بزوجته.....وفوجئت 

والو�سوح على اأن المفاجاأة المتطلبة للا�ستفادة من عذر ال�ستفزاز هي لمرتكب القتل اأو ما دون ذلك، 

�سواء كان زوجاً اأو زوجة، اأو قريباً للمراأة.

غير اأن هناك ت�سريعات اأخرى كانت قد ا�ستعملت عبارات ل تقل في دللتها عن التجاه ال�سابق 

في تحديدها لل�سخ�ص الذي ينبغي اأن يتم ا�ستفزازه، فيما اإذا اأخذنا بالمعنى الحرفي، ومنها اتجاه 

الم�سرع الجزائري الذي ا�ستعمل عبارة )ي�ستفيد .. من الأعذار ... في اللحظة التي يفاجئه فيها 

في حال تلب�ص بالزنا(، والم�سرع المغربي الذي ا�ستعمل عبارة ).. عند مفاجاأتمها بجريمة الخيانة 

فاجاأ  )من  وعبارة  ا�ستعملها،  زوجته....(التي  يفاجئ  )من  وعبارة  الكويتي  والم�سرع  الزوجية(، 

)79(- لحظ معجم المعاني – معجم الو�سيط – متاح على الرابط الإلكتروني:
http://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/فجاأة 

)80(- د.محمود نجيب ح�سني – الق�سم الخا�ص- �سرح قانون العقوبات -الق�سم الخا�ص– دار النه�سة العربية– 1988- �ص397، 
د.محمود محمود م�سطفى- �سرح قانون العقوبات– الق�سم الخا�ص– مطبعة جامعة القاهرة–ط/ الثامنة– 1984- �ص237. 
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زوجته..( التي ا�ستعملها الم�سرعان الم�سري والعراقي؛ فاإنها عبارات ل تثير اإ�سكالً ب�ساأن المدلول 

الآتي:اأن يفاجئ القاتل اأو المعتدي المقتول اأو المعتدى عليه، وهو في حالة تلب�ص بالجريمة . 

العبارات  واإن كان قد ك�سف في  الت�سريعي الأخير  اأن التجاه  التاأكيد على  ويبدو لنا من المفيد 

التي ا�ستعملها عن تحقق المفاجاأة؛ غير اأنها ك�سفت عن معنى اآخر غير الذي ك�سفت عنه عبارات 

التجاه الأول ب�ساأن من تتحقق بحقه المفاجاأة؛ فاإذ ا�سترطت الت�سريعات في التجاه الأول �سراحة 

تفاجُوؤ القاتل )المعتدي( بحالة الزنا التي يرتكبها بحق من يقتله، مما يعني اأن الم�سرع ي�سع قرينة 

ب�ساأن عدم علم المعتدي بزنا المقتولة اأو �سوء �سلوكها؛ فاإن الت�سريعات في التجاه الثاني ا�سترطت في 

القاتل اأن يُفاجئ الزاني و�سريكه في حال تلب�سهما بالزنا ل اأن يتفاجاأ هو بالواقعة، الأمر الذي يثير 

اللب�ص ب�ساأن مدى ا�ستفادة المعتدي في حال علمه، اأم عدم علمه بالزنا؟ 

 في اإطار الإجابة على ذلك يذهب جانباً من الفقه اإلى القول باأن المفاجاأة تتحقق حتى ولو كان 

الزوج يعلم باأن زوجته ترتكب الفاح�سة؛ غير اأنه قتلها عندما �ساهدها متلب�سة بالزنا؛ لأن الم�سرع 

تلب�سها  اإنما هو مقرر لمن)فاجاأ زوجته حال  ل يقرر عذر ال�ستفزاز بحق )من فوجئ بزوجته(؛ 

يدركها   عندما  للزوجة  بالن�سبة  هي  الن�ص  يق�سدها  التي  المفاجاأة  يجعل  الذي  الأمر  بالزنا(، 

زوجها وهي متلب�سة بالزنا، ولي�ست المفاجاأة التي تفتر�ص انتفاء علم الزوج ب�سلوك زوجته ال�سائن.

وهذا يعني اأن المفاجاأة ل تنتفي في حال �سبق علم الزوج بخيانة زوجته؛ ا�ستناداً اإلى فكرة اأن العلم 

بال�سلوك ال�سائن غير روؤيته فعلًا)81(.وطبقاً لهذا التف�سير ي�ستفيد من العذر الزوج الذي ي�سبط 

زوجته متلب�سة بالزنا ولو لم يكن في �سبطها لها مفاجئة له، كما لو كان واثقاً من خيانتها له؛ لأنه 

كان يعلم بزناها لكنه تفاجاأ باأنها متلب�سة بالجرم.

 والحق اأن هذا الراأي ل مجال للاأخذ به؛ لأنه اأولً:يتم�سك ب�سياغة الم�سرع لتدعيم راأيه وياأخذ 

بالمعنى الحرفي لعباراته، وهذا على ما نعتقد لي�ص مبرراً مقبولً؛ لأن الم�سرع اإن كان قد ا�ستعمل 

بتعديل  الم�سرع  يُطالب  اأن  ذلك  مجال  فاإن  قاطعة؛  ب�سورة  المق�سود  المعنى  على  تدل  ل  عبارات 

عبارته، الأمر الذي اأكده البع�سو وراآى باأن الم�سرع كان عليه اأن ي�ستعمل عبارة )من فوجئ بزوجته 

حال تلب�سها بالزنى()82(.وثانياً:لأن التم�سك بهذا الراأي �سيوؤدي اإلى نتيجة ل يقبلها العقل والمنطق 

تتمثل بالإجابة عن الت�ساوؤل الآتي:هل ي�سح القول باأن الزوج قد فوجئ فا�ستفز فقتل زوجته وع�سيقها 

عندما �سبطها في حال تلب�ص بالزنا اإذا كان عالماً ومتيقناً من خيانتها بعد اأن تظاهر بالغفلة عما 

)81(- راجع في تبني هذا الراأي د.فتوح عبدالله ال�ساذلي جرائم العتداء على الأ�سخا�ص والأموال – دار المطبوعات الجامعية 
– 2002 �ص88، وهو راأي جانب من الفقه الفرن�سي عندما كان يقبل بعذر ال�ستفزاز اأثناء التلب�ص بالزنا، كدفع  – الإ�سكندرية 
للقتل ممن تبنى هذا الراأي العلامة جار�سون اأ�سار له د.محمد زكي اأبو عامر– المرجع ال�سابق – �ص 485،  د.محمد عيد الغريب 

.)1( رقم  هام�ص   790 ال�سابق– �ص  – المرجع 
)82(-د.فوزية عبد ال�ستار – المرجع ال�سابق – �ص 424. 
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ل  فقتل)83(، مما  فتدبر  فتغافل  علم  اأنه  النتيجة الحقيقية هي  اإن  بل  بالطبع  تفعل؟الجواب كلا 

بالزنا  العلم  تنتفي عند  المفاجاأة  لأن  العقاب عنه؛  لتخفيف  ال�ستفزاز  اإلى عذر  ي�ستند  اأن  ي�سح 

وال�سعي اإلى القتل عند التلب�ص بالزنا؛ وبالتالي ل مجال للا�ستفزاز؛ اإنما هو النتقام والت�سفي.

لكننا نرى باإن العبرة في نطاق تف�سير الن�سو�ص الجنائية هو الغاية التي يق�سدها الم�سرع من 

الن�ص، والتي ل يمكن اأن تتمثل بما تو�سل اإليها الراأي ال�سابق؛ لأن القول بعدم الأخذ بغاية الن�ص 

عند التف�سير والتم�سك بحرفيته تجعل الن�سو�ص الجنائية قا�سرة عن اأن ت�ستوعب الواقع، مما يخل 

بميزان الحماية التي يقررها الم�سرع للقيم والم�سالح المحمية؛ لذا وانطلاقاً من علة الن�ص التي اأقُر 

العتداد بال�ستفزاز النا�سئ عن اإدراك واقعة الزنا من اأجلها، والتي تكمن بالحالة النف�سية التي 

عليهاالجاني ب�سبب المفاجاأة التي تحققت بالن�سبة له، واأ�سعفت قدرته على اأن يكبح عنيف غ�سبه 

اأن  ينبغي  المفاجاأة  اأن  على  نوؤكد  فاإننا  جريمته،  ارتكاب  اإلى  الأمر  به  فاأدى  ت�سرفاته،  وي�سبط 

تكون بالن�سبة للزوج؛ ل �سيما اأن هذا هو التف�سير الذي يذهب اإليه غالبية الفقه)84(في اإطار تف�سير 

اأن تكون المفاجاأة للزوج نف�سه ل للزوجة؛  المفاجاأة عند البحث في العلاقة الزوجية؛ حيث المقرر 

ناهيك عن اأن �سبط الزوجة وهي في حال تلب�ص بالزنا يحقق المفاجاأة لها في كل الأحوال)85(، كونها 

ترتكب جريمتها في الخفاء، فلا تظن اأن باإمكان الزوج اأن ي�سبطها؛ فاإن �سبطها؛ فاإن ذلك يُعد 

مفاجاأة لها.

اأما متى تتحقق المفاجاأة؟؛ فاإننا في الوقت الذي نعلم باأن مرتكب القتل اأو ما دونه ل يخرج موقفه 

عن فرو�ص ثلاث هي:اأما اأن يكون عالماً ب�سوء �سلوك من يعتدي عليها، متيقناً من ذلك، اأو األ يكون 

عالماً بذلك، اأو اأن ي�سك في �سلوك من يقتلها اأو يعتدي عليها؛ فاإن هذا يقود اإلى اأن المفاجاأة تتحقق 

في اأف�سل �سورها عندما يكون الجاني واثقا من اإخلا�ص زوجه اإن كان زوجاً اأو من اأخلاق ابنته 

اأو اأمه اأو اأخته، اأي يجهل ول يكون له اأدنى درجة من درجات العلم ب�سوء �سلوك من ترتكب جريمة 

الزنى؛ لأن العبرة بالمفاجاأة وكما اأ�سرنا للتو هي للجاني الذي يدرك حالة الزنا ولي�ص للزاني؛ اإذ هي 

علة التخفيف من العقاب؛ لأن الفاعل لو كان على علم اأو متاأكداً من �سوء �سلوك من يعتدي عليه، 

فلا يمكن القول باأنه قد تفاجاأ بحالة التلب�ص، ومن ثم تم ا�ستفزازه فثار وانفعل فانتقم بال�سرب اأو 

الجرح اأو القتل)86(.وعلة عدم تحقق ال�ستفزاز بحق القاتل العالم ب�سوء �سلوك من قتلها متيقنا من 

عدم طهارتها هي اأن الواقع الذي اأدركه لم يكن غريباً على ذهنه، مما ينفي اإدراكه له عنه عن�سر 

)83(-د.محمد زكي اأبو عامر– المرجع ال�سابق– �ص 485، بل اأن هذا القتل قد يخلق ظرف �سبق الإ�سرار.
ال�سابق– �ص556، د.جلال ثروت–  )84(-د.محمود نجيب ح�سني– الق�سم الخا�ص– �ص397، د.اأحمد فتحي �سرور- المرجع 

المرجع ال�سابق– �ص261.
)85(- د.عبد المهيمن بكر– �سرح قانون العقوبات ـ الق�سم الخا�سـ دار النه�سة العربية القاهرة 1977– �ص 609.

)86(- د.محمد �سبحي نجم، د.عبد الرحمن توفيق– الجرائم الواقعة على الأ�سخا�ص والأموال في قانون العقوبات الأردني– 
مطبعة التوفيق– عمان الأردن– 1987– �ص59 وما بعدها. 
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المفاجاأة؛ لأن اليقين ل ينق�ص بمثله، وبالتالي؛ فاإن اليقين الذي كان ماثلًا في ذهنه مَثُلَ اأمامه، مما 

ل يحقق حالة الرتباك التي يتطلبها ال�ستفزاز الناتج عن اإدراك واقعة الزنا.

اأما الحالة الأخرى التي تتحقق فيها المفاجاأة فهي حالة ال�سك الذي ي�ساور الفاعل ب�ساأن �سلوك 

من يقتلها اأو يعتدي عليها؛ اإذ الراأي م�ستقر على اأن الفاعل ي�ستفيد من العذر اإن ارتكب القتل بحق 

زوجته عندما �ساهدها متلب�سة بالزنا �سواء �ساهدها عر�ساً، اأم راقبها واجتهد في التثبت من ذلك، 

بل ولو ا�ستعمل الحيلة)87( معها من اأجل اأن ي�سبطها متلب�سة باأن ادعى باأنه في حالة �سفر، ثم يعود 

اإلى البيت، فيرى الواقعة، فينفجر ويرتكب فعلته، �سواء بحق من اأدركها، اأو بحق من يعا�سرها، اأو 

بحقمها معاً، الأمر الذي اأيده ق�ساء محكمة النق�ص باأن ق�سى بتوافر عذر ال�ستفزاز بحق الجاني 

الذي اأح�ص بوجود علاقة اآثمة بين المجني عليه )المقتول( وزوجته، فتظاهر باأنه ذاهب اإلى ال�سوق، 

فكمن بالمنزل؛ فاإذا ما ح�سر المقتول، واختلى بالزوجة، واأخذ يداعبها، حتى اإذا ما اعتلاها برز 

الزوج من مكمنه وانهال عليه طعناً بال�سكين حتى فارق الحياة)88(؛ فكونه قد �سك وظن واأراد اأن 

يتاأكد من �سكوكه ل يعني اأنه على يقين؛ اإنما هو بمقام الذي يجهل.

ثانياً:معنى التلب�س بجريمة الزنا اأو العلاقة الجن�شية غير الم�شروعة

اإن متابعة الت�سريعات الجنائية محل المقارنة ك�سفت لنا اأنها جميعها قد اتفقت على ا�ستعمال 

عبارة )التلب�ص بجريمة الزنا(؛ اإل اأن بع�ساً منها قد اأ�ساف عبارة )اأو وجودها في فرا�ص واحد(، 

وهو حال الم�سرع العراقي، اأو عبارة )اأو في فرا�ص غير م�سروع(، وهو حال الم�سرع الأردني.

والحق اأن هذه الت�سريعات اأرادت بهذه العبارات التو�سع من الأحوال التي ينتج فيها ال�ستفزاز 

اأثره؛ لأن مدلول هذه العبارات في  راأينا ين�سرف اإلى اأي علاقة جن�سية حتى التي ل ترقى اإلى عملية 

الت�سال الجن�سي بين الأع�ساء الذكرية والإنثوية؛ فاإذ يُحقق وقوع الت�سال الجن�سي بين الرجل 

والمراأة مدلول الزنا؛ فاإن ما عدا ذلك من اأفعال ل يتم فيها ا�ستخدام الأع�ساء التنا�سلية، كالتقبيل 

والعناق والوجود في غرفة واحدة، اأو في �سيارة وقد طوقت بذراعيها رقبته)89(؛ يندرج تحت مدلول 

العبارات التي ق�سدها الم�سرع، وبالتالي ي�ستفيد من العذر اإن وقع العتداء لحظتها. 

ويجدر التنويه اإلى اأن محكمة النق�ص الم�سرية قد تو�سعت بمدلول التلب�ص؛ باأن اعتبرت من قبيل 

ال�ستفزاز وجود رجل يجل�ص على ال�سرير، وعندما حاول الزوج �سربه، فاجاأته زوجته باعترافها 

باأنه ع�سيقها، وما عليه، اأي على زوجها اإل اأن يجمع ملاب�سه ويرحل؛ فاأم�سكها بكلتا يديه ولم يتركها 

)87(- د محمود نجيب ح�سني– الق�سم الخا�ص– �ص397، د.اأحمد فتحي �سرور- المرجع ال�سابق– �ص 556.
)88(- نق�ص م�سري جل�سة 3 نوفمبر1925 المحاماة– �ص 6 رقم 396 �ص 421 اأ�سار له د.محمد عيد الغريب- هام�ص رقم 1 �ص 

.797

)89(- د.عبد الوهاب عمر البطراوي– �سرح القانون الجنائي المقارن- �سبق الإ�سارة له– هام�ص رقم )4(�ص 376.
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اإل جثة هامدة)90(، بل اإن المحكمة، وكما يوؤكد جانب من الفقه، ذهبت اإلى اأكثر من ذلك؛ حيث 

.
اعتبرت مجرد وجود رجل في المحل المخ�س�ص للحريم دليلًا على تحقق الزنا، ل ال�سروع فيه)91(

اأما بالن�سبة لمدلول التلب�ص؛ فلا ينبغي اأن يوؤخذ به وفقاً للمدلول الذي حددته الت�سريعات ب�ساأن 

الت�سريعات  اأقرته  المدلول  كون هذا  بها)92(،  المتلب�ص  الق�سائي في الجريمة  ال�سبط  ماأمور  �سلطة 

لعتبارات اإجرائية ل �ساأن لها ب�سبب التخفيف، وهذا ما اأيده الفقه)93(، بل ول ينبغي اأن يُح�سر 

بم�ساهدة الفعل الجن�سي بين طرفي الجريمة؛ اإنما يكفي لقيامه اأن يثبت اأن الزوجة و�سريكها قد 

�سوهدا في ظروف تنبئ بذاتها وبطريقة ل تدع مجالً لل�سك في اأن جريمة الزنا قد ارتكبت فعلًا)94(؛ 

اإذ لو كان مدلول التلب�ص مح�سوراً بوجوب م�ساهدة الفعل الجن�سي لنتفت الحكمة من و�سع الن�ص؛ 

حيث ي�سيق نطاقه على نحو غير مقبول؛ لذا فاإننا نوؤيد من يرى باأن التلب�ص يتحقق بكل و�سع ل 

يدع مجال لل�سك في اأن فعل الزنا قد وقع)95(، اأو اأنه عما قليل �سيقع )96(؛ ل �سيما اأن الق�ساء ذهب 

اإلى تحقق حالة التلب�ص بالزنا لمجرد اأن فتحت الزوجة لزوجها الباب ليلًا، وهي ل ي�سترها �سوى 

قمي�ص النوم، وكانت بادية الرتباك، وطلبت منه وبالحاح اأن يعود ل�سراء حلوى، فارتاب لأمرها 

.
فدخل المنزل، واإذا برجل متخف تحت ال�سرير وخالعاً حذاءه)97(

نقلًا عن  به  اإخباره  يتم  اأن  بنف�سه ل  الفاعل  اأن يدركه  ينبغي  التلب�ص  اأن  بالذكر  ومن الجدير 

اأحد  �ساهد  باأنه  الغير  قبل  من  الفاعل  اإبلاغ  تم  اإن  اأثره  ال�ستفزاز  ينتج  لأن  مجال  ل  اإذ  الغير؛ 

لذلك ق�ست محكمة  وتطبيقاً  و�سع م�سين،  اأو زوجته في  اأخواته،  اأو  الإناث  فروعه من  اأو  اأ�سوله 

النق�ص الم�سرية بعدم وجود عذر ال�ستفزاز في حال دفع الزوج بوجود علاقة م�سينة بين زوجته 

وع�سيقها، ولو كانت هذه العلاقة منت�سرة بين الجيران)98(؛ فعلم النا�ص ب�سوء �سلوك المراأة ل يعدل 

ال�ستفادة  له الحق في  قبل من  وقوعه من  توؤيد  التي  الوقائع  اإدراك  بد من  ل  اإذ  بالزنا؛  التلب�ص 

من ال�ستفزاز؛ خلاف الأمر فيما لو اأن الجاني راأى المراأة )زوجة اأو من اأحد اأ�سوله اأو فروعه اأو 

اأخواته( في حي الموم�سات)99(؛ اإذ يعد العذر متحققاً لقيام قرينة التلب�ص بالزنا.   

)90(- نق�ص م�سري جل�سة13/اأكتوبر/1983مجموعة اأحكام محكمة النق�ص الم�سرية ال�سنة 34 �ص822.
عيد الغريب– �ص799. د.محمد   ،487 �ص   )1( رقم  – هام�ص  ال�سابق  )91(-اأ�سار له د.محمد زكي اأبو عامر– المرجع 

)92(-عالج الم�سرع البحريني الحالة بالمادة )51( من قانون الإجراءات الجنائية.
)93(-د.ح�سن �سادق المر�سفاوي– �سرح قانون العقوبات-الق�سم الخا�ص- من�ساة المعارف الإ�سكندرية- 1978-�ص214، د.اأحمد 

فتحي �سرور– المرجع ال�سابق– �ص 556.
)94(- نق�ص م�سري جل�سة 24/فبراير/1953 طعن رقم 1262 ل�سنة 22 مجموعة اأحكام محكمة النق�ص-�ص4 الجزء 2 �ص566، 

واأي�ساً نق�ص م�سري جل�سة 12 اأكتوبر 1983 مجموعة اأحكام محكمة النق�ص �ص34 �ص 822 رقم 162.
)95(– د.محمود نجيب ح�سني- الق�سم الخا�ص- �ص 398.

.169 – �ص  ال�سابق  )96(- د.فخري عبد الرزاق الحديثي– المرجع 
)97(- نق�ص م�سري جل�سة 9/دي�سمبر/1935 مجموعة القواعد القانونية التي اقرتها محكمة النق�ص الم�سرية الجزء 3 �ص513.

)98(- نق�ص م�سري جل�سة 15/اأكتوبر/1984 مجموعة اأحكام محكمة النق�ص الم�سرية ال�سنة 35 �ص670.
)99(- د.عبد الوهاب عمر البطراوي–�سرح القانون الجنائي المقارن- مرجع �سبق الإ�سارة له – �ص376، وكان قد اأ�سار اإلى قرار 
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على  يوؤثر  ال�سابق  الزوجين  اأحد  زنا  كان  اإذا  يتعلق بما  والذي  نف�سه  يطرح  الذي  الت�ساوؤل  اأما 

ا�ستفادته من عذر ال�ستفزاز؟؛ فاإننا نقول عند الإجابة عن هذا الت�ساوؤل بعدم وجوب البحث في 

اأو المعتدى عليه ارتكاب جريمة الزنا؛ لأن ذلك يحقق علم  اأن يكون قد �سبق للزوج المقتول  حالة 

مدى  على  ين�سب  اأن  ينبغي  البحث  اإنما  لديه؛  المفاجاأة  يحقق  ل  مما  خلقه،  ب�سوء  الآخر  الزوج 

اأن ارتكب  اإن كان هو قد �سبق له  ا�ستفادة الزوج القاتل من التخفيف بناءً على عذر ال�ستفزاز؛ 

جريمة زنا في وقت �سابق على واقعة التلب�ص التي اكت�سفها جهة زوجه الآخر.

لقد انق�سم الفقه في اإطار التعليق على هذا الت�ساوؤل اإلى اتجاهين: الأول يرى باأن من �سبق اأن 

ارتكب جريمة الزنا ل يحق له ال�ستفادة من التخفيف الناتج عن عذر ال�ستفزاز قيا�ساً على منعه 

من حق رفع دعوى الزنا على زوجته الزانية، اإذا كان قد �سبق اأن وقع منه الزنا، وقد �سفحت عنه 

الزوجة، وعلة ذلك اأنه كان ينبغي اأن يكون قدوة ح�سنة في بيته ومثالً تحتذي به زوجته؛ فاإذا �سبقها 

هو وارتكب جريمة الزنا فلا يلومن اإل نف�سه)100(.وهذا يعني اأن ارتكاب الزوج لجريمة الزنا يمنعه 

من ايقاع العقاب بزوجه الآخر اإن اكت�سفه متلب�ساً بجريمة الزنا؛ لأن الغنم الذي ح�سل عليه جراء 

ال�سفح عن جريمته ينبغي اأن يقابله غرم هو منعه من ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز.

بجواز  اإقرارنا  مع  اإليها  تو�سل  التي  النتيجة  باتجاه  قبوله)101(؛  الراأي ل يمكن  اأن هذا  والحق 

ا�ستعمال القيا�ص في نطاق ن�سو�ص الإباحة وموانع العقاب، ومنها المو�سوع الذي نبحث فيه اإل اأن 

القيا�ص الذي قال به اأ�سحاب هذا التجاه قيا�ص في غير محله لفتقاده ال�سروط المتطلبة لإعماله، 

وبالتحديد �سرط اتحاد العلة بين الحالتين:الحالة التي لها ن�ص والحالة التي لي�ص لها ن�ص يحكمها، 

بل اإننا لو اأردنا ا�ستظهار الحق ب�ساأن العلة التي ا�ستند اإليها اأ�سحاب هذا التجاه؛ فاإننا �سن�سل 

اإلى عدم تحقق اتحاد الحالتين بالعلة؛ لأن علة حرمان الزوج من �سماع دعواه على زوجته الزانية 

في حال �سبق ارتكابه جريمة الزنا هي �سوء �سلوكه وعدم ت�سرفه ت�سرف ال�سخ�ص الذي يمكن اأن 

يكون قدوة تحتذي به زوجته؛ في حين اأن علة ال�ستفزاز هي حالة الغ�سب الذي تجتاح النف�ص نتيجة 

المنظر الذي اكت�سفته، والذي ل ت�ستطيع مغالبته اإن �سيطر عليها.

وهذا بدوره يقودنا اإلى الرجوع اإلى الراأي الآخر الذي يرى باأن �سبق زنا الزوج ل يحرمه من 

ال�ستفادة من العذر المخفف؛ لأن �سبق ارتكابه لجريمة الزنا ل يحول دون غ�سبه واإثارته وانفعاله 

عند م�ساهدة زوجته في حال تلب�سها بالزنا، مما يجعله في حالة �سيق في حرية الختيار)102(، الأمر 

محكمة جنايات الب�سرة رقم 222 جنايات 31.
)100(- د.عبد العزيز محمد مح�سن- المرجع ال�سابق- �ص 140، د.محمد عيد الغريب – المرجع ال�سابق – �ص 792.

)101(-د.محمد زكي اأبو عامر- المرجع ال�سابق- �ص 485، د. عبد المهيمن بكر– الو�سيط في �سرح القانون الجزائي الكويتي– 
�سبق الإ�سارة له–�ص 299.

)102(- د.روؤوف عبيد– جرائم العتداء على الأ�سخا�ص و الأموال ـ ط ـ الثامنة ـ دار الفكر العربي ـ القاهرة 1985- �ص 89. 
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الذي يدفعه اإلى ارتكاب فعل القتل اأو ما دون ذلك؛ هذا اإلى جانب اأن حرمان الزوج من هذا الأمر 

يعد ا�سقاطاً لحقه، والإ�سقاط للحقوق ل يمكن اأن يكون اإل من قبل الم�سرع؛ اإذ اإن ا�سقاط الحقوق 

ل ي�سح اأن يُفتر�ص افترا�ساً، بل ول يمكن اأن يكون من خلال اإعمال القيا�ص، هذا اإلى جانب اأن 

الم�سرع لو اأراد ا�سقاط حق الزوج من ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز المخفف للعقاب لكان قد قيّد 

ن�سه المطلق، وقرر �سراحة حرمانه من هذه الميزة، في حال �سبق زناه)103(، وكما فعل ب�ساأن الن�ص 

على حرمانه من تقديم ال�سكوى �سد زوجته الزانية)104(؛ اإذ يعد هذا الأمر تطبيقاً لقاعدة الغرم 

بالغنم، اأما ما عداه، كالحالة التي بين اأيدينا فلا مجال لتطبيق القاعدة اآنفة الذكر.  

المطلب الثالث 
�شرط ارتكاب الاعتداء من قتل اأو ما دون ذلك في الحال   

تكاد تتفق الت�سريعات محل المقارنة على اأمرين:الأول هو �سور العتداء التي يمكن اأن ت�سدر 

اإلى عاهة،  المف�سي  اأو  اإلى موت  المف�سي  اأو العتداء  بالقتل  تتمثل  والتي  عمن خ�سع للا�ستفزاز، 

والآخر اأن يقع العتداء في الحال.ونظراً لأن �سور العتداء تحوي تفا�سيلها بطون موؤلفات الق�سم 

الخا�ص؛ فلا مجال للخو�ص فيها؛ اأما مدلول عبارة )في الحال(؛ فهو الذي ينبغي التوقف عنده؛ 

حيث تثير اإ�سكالية المعنى اأو المدلول؟.

في نطاق الإجابة عن ذلك قد يذهب التفكير اإلى اأن المق�سود بعبارة )في الحال( هو اأن يرتكب 

بالفعل  التلب�ص  ايذاءً حال  اأي  اأو ما دون ذلك،  الم�ستفيد من ال�ستفزاز جريمته �سواء كانت قتلًا 

بالت�سال  تتحقق  التي  الزنا،  واقعة  م�ساهدة  حال  بمعنى  )105(؛  فوراً  اأي  للزنا،  المحقق  الجن�سي 

الجن�سي بين الرجل والمراأة، اأي المبا�سرة.

والحق اأن هذا  المدلول ل يمكن الأخذ به،؛ لأنه ل يمكن اأن يكون هو مق�سود الم�سرع من هذه 

العبارة؛ لما يوؤدي اإليه ذلك من ت�سييق في نطاق تطبيق عذر ال�ستفزاز ب�سكل غير مقبول، بل وما 

يوؤدي اإليه من اإعدام للعذر، وكاأنه ل مكان لتطبيقه؛ لأن التلب�ص، وكما يذهب جانب من الفقه نوؤيده 

بطبيعته اأمر لحظي قد ينتهي في فترة زمنية ق�سيرة ل تتعدى لحظات، وحينئذٍ يكون ت�سور تحقق 

العتداء حال التلب�ص الفعلي بالزنا محال)106(، اأو بعبارة اأدق �سبه محال؛  لذا ل ينبغي اأن يُح�سر 

مدلول عبارة )في الحال(بوقت م�ساهدة حالة التلب�ص بالفعل الجن�سي.

)103(-د.عو�ص محمد– الوجيز في قانون العقوبات – الق�سم العام – ج/الأول دار المطبوعات الجامعة – الإ�سكندرية  1987�ص 
114 وما بعدها،  د.عبد العزيز محمد مح�سن- المرجع ال�سابق-�ص 139. 

)104(-تجدر الإ�سارة اإلى اأن الم�سرع الم�سري منع الزوج من محاكمة زوجته الزانية اإل بناء على دعوى زوجها؛ اإل اأنه بذات الوقت 
منع من اأن تُ�سمع دعواه عليها اإذا زنى الزوج في الم�سكن المقيم فيه زوجته، كالمبين في المادة 277.لحظ المادة )273(، كما اأن الم�سرع 

قد اأجاز لزوج المراأة الزانية اأن يوقف تنفيذ الحكم ال�سادر بحقها بر�سائه معا�سرتها، كما كانت لحظ المادة )274( عقوبات.
)105(- د.روؤوف عبيد – المرجع ال�سابق- �ص89.

)106(- د.عبد الوهاب عمر البطراوي- �سرح القانون الجنائي- �سبق ال�سارة له-�ص 379 .



259د. محمد حمّاد مرهج الهيتي
الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

وعلى اأ�سا�ص ما يعتري تف�سير عبارة )في الحال( من ق�سور ذهب الفقه اإلى القول ب�سرورة منح 

الفقه  الواقع؛ لذا يرى  اأن ي�ستوعب  الم�ستفيد من عذر ال�ستفزاز ف�سحة؛ بحيث ي�ستطيع مدلولها 

باأن عذر ال�ستفزاز ينبغي اأن يُعد متحققاً ومنتجاً لأثره، ولو لم يقع القتل اأو اليذاء لحظة التلب�ص 

الفعلي بالزنا؛ اإنما حتى ولو م�سى على الحالة فترة زمنية حددها البع�ص بفترة البحث عن �سلاح 

اأو لو كان في غرفة مجاورة اأو مكان قريب)108(؛ في حين  اأو ما نحوه لتنفيذ اعتدائه)107(،  �أو اأداة 

حددها البع�ص الآخر بفترة الخروج من المكان؛ بحيث لو هرب الزناة فلا يجب تتبعهما ول عذر لمن 

يقتل اأو يعتدي على اأحد ممن تابعه؛ اإنما في مثل تلك الأحوال ي�ساأل عن جريمة عادية غير مقترنة 

.
بعذر)109(

ولكننا ل نعتقد باأن تحديد الفترة الزمنية بالمكان، اأو بفترة البحث عن �سلاح في مكان قريب 

التلب�ص  اآثاره عند العتداء نتيجة  هو المعيار المعول عليه في الف�سل بتحقق ال�ستفزاز الذي ينتج 

اأن  ال�ستفزاز؛ فطالما  الم�ستفيد من  التي عليها  النف�سية  الفي�سل في ذلك هو الحالة  اإنما  بالزنا؛ 

المطلوب الف�سل ب�سرورة المعا�سرة الزمنية بين تحقق المفاجاأة بالزنا وما يوؤدي اإليه من ا�ستفزاز، 

وبين ارتكاب القتل اأو اليذاء؛ فاإن بقاء اإرادة من اأدرك واقعة الزنا ثائرة م�سطربة من هول ما 

راأت، ولم تكن قد هداأت نف�سه بعد، بل ظلت طوال الوقت الذي ا�ستغرقه، تحت �سيطرة الغ�سب 

والنفعال فلا مجال لنكران ال�ستفزاز)110(؛ بمعنى اأن ال�ستفزاز يظل قائماً ومنتجاً اأثره؛ طالما ظل 

تاأثير الغ�سب والنفعال قائماً، اأما اإذا مرت فترة بين تحقق المفاجاأة وارتكاب الفعل، وكان كافية 

لأن يعود ال�سخ�ص اإلى ر�سده واتزانه وتخلت نف�سه من �سلطان الغ�سب وعادت اإرادته اإلى ر�سدها 

بعد اأن تبددت اآثاره؛ فلا مجال للقول بتحقق ال�ستفزاز، وبالتالي ما يقع من جرائم يحا�سب عنها 

باعتبارها جرائم عادية، بل ومقترنة بدافع النتقام والت�سفي.

يتفاو�ص مع  باأل مجال لتحقق عذر ال�ستفزاز بحق من  القول  اإلى  يوؤدي  وتطبيق هذا المفهوم 

الزوجة اأو ال�سريك في الح�سول على مبلغ من المال في حال اكت�سافهما متلب�سين بالزنا)111( نظير 

�سكوته عن الواقعة، وبعد ف�سله في الح�سول على غايته قتلها اأو قتل �سريكها، اأو قتلهما معاً؛ لأن 

العتداء لم يقع نتيجة ثورة الغ�سب اأو الغيرة على العر�ص)112(؛ اإنما انتقاماً ولغاية اأخرى، هذا اإلى 

اإنما بعد فترة من الزمن كان ال�سخ�ص يتفاو�ص  واإثر المفاجاأة؛  باأن العتداء لم يقع حالً  جانب 

)107(- د.فوزية عبد ال�ستار– المرجع ال�سابق – 417، د.محمد زكي اأبو عامر– المرجع ال�سابق– �ص 488، د.ماهر عبد �سوي�ص– 
المرجع ال�سابق- �ص179.

)108(- د.محمد عيد الغريب– المرجع ال�سابق- �ص800.د.عبد العزيز محمد مح�سن– المرجع ال�سابق– �ص145.
)109(-د.عبد الوهاب عمر البطراوي- �سرح القانون الجنائي- �سبق ال�سارة له-�ص 380.

)110(-د.عبد العزيز محمد مح�سن – المرجع ال�سابق – �ص 146.
)111(- د.اأحمد فتحي �سرور- المرجع ال�سابق- �ص 584، ول الذي يقرر القتل ثم ي�سرف النظر ولو موؤقتاً ثم يعود لتنفيذ ما عدل 

عنه– د.محمد عيد الغريب– المرجع ال�سابق- �ص800.
)112(-د.عبد العزيز محمد مح�سن– المرجع ال�سابق– �ص 146.
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فيها، مما ل ي�سح القول باأن ارادته تحت تاثير ال�ستفزاز، كونها تحاول الح�سول على المال نظير 

�سكوتها عما اأدركته.

المبحث الخام�س
اآثار عذر الا�شتفزاز

بتحديد  ترتبط  ال�ستفزاز  عذر  على  تترتب  التي  الآثار  من  مهماً  جانباً  باأن  العلم  ينبغي  بدءً 

طبيعته القانونية؛ لذا كان علينا اأن نبين ذلك، ومن ثم ندلف اإلى بيان اآثاره على و�سف الجريمة،  

ومن ثم على �سلطة القا�سي في فر�ص الجزاء وتقديره، واأخيراً تاأثيره على الم�ساهمين في الجريمة، 

وقد خ�س�سنا لكل اأمر مطلباً م�ستقلًا.

المطلب الاأول
الطبيعة القانونية لعذر الا�شتفزاز نتيجة التلب�س بالزنا

اإن ال�سبب الذي دفعنا لأن نتعر�ص للطبيعة القانونية للا�ستفزاز هو الدرا�سة المقارنة؛ واتجاه 

لًا اإلى جانب الأخذ به عذراً مخففاً للعقاب، مما  بع�ص الت�سريعات اإلى اعتبار ال�ستفزاز عذراً مُحِ

اأدى اإلى اختلاف الفقه حول طبيعته، الأمر الذي �سنتولى بيانه تباعاً.

اأولً: الطبيعة القانونية لعذر ال�ستفزاز المخفف للعقاب 

كونه  قانونية،  يعد �سرورة  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  للا�ستفزاز  القانونية  الطبيعة  الك�سف عن  اإن 

يُحدد مجال ال�ستفادة منه، ويمثل من جانب اآخر �سورة من �سور ذاتيته وا�ستقلاله عما ي�ستبه به، 

وتكمن طبيعته في كونه ذا طبيعة �سخ�سية وخا�سة، وفيما ياأتي بيان ذلك.

1- عذر الا�شتفزاز ذو طبيعة �شخ�شية 

طبيعة  ذو  قانوني  عذر  بالزنا  التلب�ص  نتيجة  ال�ستفزاز  اأن  على  نوؤيده  الفقه  من  جانب  يُوؤكد 

اإنما  به الجريمة؛  اأن تقترن  لي�ص بظرف عيني يمكن  باأنه  يفيد  الذي  الأمر  بحتة)113(،  �سخ�سية 

لأنه اأمر يتعلق بالحالة النف�سية للفاعل لحظة ارتكابه الجريمة، والتي تتمثل بحالة الغ�سب التي هو 

عليها وثورة النفعال والهوى التي توؤثر على حرية الإرادة في اتخاذ قرارتها؛ اإذ ل ينبغي اأن يخرجه 

ينتج  الواقع حتى  يتطلب تحققها في  التي  المو�سوعية  اأو  المادية،  ال�سروط  ال�سخ�سية  عن طبيعته 

العذر اأثره، كواقعة التلب�ص بالزنا؛  لأن المعيار المعول عليه في تحديد طبيعته هو �سفة ال�سخ�ص الذي 

ي�ستفيد من العذر، والثورة النف�سية التي هو عليها)114(.وهذه الطبيعة  لها انعكا�ساتها القانونية، 

اأهمها �سنبينها في مجال بيان تاأثيره على الم�ساهمين.

)113(-د.محمد عيد الغريب-المرجع ال�سابق– �ص 788، د.روؤوف عبيد- المرجع ال�سابق �ص91، د.جلال ثروت– المرجع ال�سابق– 
�ص279.

)114(-د.محمود نجيب ح�سني-الم�ساهمة الجنائية في الت�سريعات العربية- دار النه�سة العربية – 2009-�ص 422 .
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2- عذر الا�شتفزاز ذو طبيعة خا�شة

اإن ال�سفة الثانية التي ت�سكل جزءًا من الطبيعة القانونية لعذر ال�ستفزاز هي:اأنه عذر قانوني 

خا�ص، ويق�سد بذلك اأنه يتعلق بالجرائم التي ذكرتها الت�سريعات، ومنها الم�سرع البحريني، وهذه 

الجرائم هي: القتل العمد، والعتداء الذي يُف�سى اإلى موت اأو اإلى عاهة دون غيرها من الجرائم.

وهذا يعني من وجهة نظر اأخرى اأن ال�ستفزاز ل ينتج اأثره بالن�سبة للجرائم التي يمكن اأن يرتكبها 

ممن تتوافر فيه ال�سفة حتى واإن كانت قد توفرت ال�سروط الأخرى، اأي ارتكبها لحظة اكت�سافه 

واقعة التلب�ص بالزنا؛ بمعنى ل مجال لتخفيف العقاب على الزوج فيما لو ا�ستولى على حلي زوجته 

اأثناء تلب�سها بالزنا؛ حيث ل تتحقق في الجريمة التي ارتكبها ما يتطلبه الم�سرع حتى واإن كان قد 

تحققت ال�سروط الأخرى المنتجة للا�ستفزاز.

بمعنى  ال�سفة؛  ذات  الأعذار  من  اأنه  فهو  ال�ستفزاز  لعذر  الخا�سة  للطبيعة  الآخر  الوجه  اأما 

اأنه ل ينتج اأثره اإل ب�ساأن اأ�سخا�ص ذوي �سفات خا�سة؛ حددها الم�سرع �سواء تعلقت هذه ال�سفات 

اأثره  ينتج  العذر ل  اأهمها:اأن  القانونية  انعكا�ساتها  لها  الطبيعة  بالمجني عليه؛ فهذه  اأم  بالجاني، 

ب�ساأن تخفيف العقاب اإل بالن�سبة لمن له ال�سفة وهم:الزوج اأو الزوجة، والأ�سول اأو الفروع اأو الإخوة 

من الذكور في مواجهة الأناث من الأ�سول اأو الفروع اأو الأخوات.

ثانياً:الخلاف حول الطبيعة القانونية للعذر المحل

للعقاب؛  العذر المخفف  الت�سريعات ب�ساأن  ال�سوري قد اتفق مع بقية  اأن الم�سرع  نوؤكد على  بدءًا 

حيث عالجه في البند الثاني من المادة)548(عقوبات بن�سه على اأن)ي�ستفيد من العذر المخفف اإذا 

فاجاأ زوجه اأو اأحد اأ�سوله اأو فروعه اأو اأخته في حالة مريبة مع اآخر(؛ اإل اأنه قد خرج عن اإجماع 

المفاجاأة  ت�سترط  التي  للت�سريعات  خلافاً  مريب؛  بو�سع  بالتلب�ص  المفاجاأة  با�ستراطه  الت�سريعات؛ 

اإجماع  عن  خرج  قد  ال�سوري  الم�سرع  اإن  بل  الم�سروعة،  غير  الجن�سية  العلاقة  اأو  بالزنا،  بالتلب�ص 

الت�سريعات اأي�ساً باعتبار التلب�ص بالزنا عذراً محلًا؛ بن�سه في البند الأول من المادة ذاتها على اأن 

)ي�ستفيد من العذر المحل من فاجاأ زوجه اأو اأحد اأ�سوله اأو فروعه اأو اأخته في جرم الزنا الم�سهود، 

اأو في �سلات جن�سية فح�ساء مع �سخ�ص اآخر فاأقدم على قتلهما اأو اإيذائهما، اأو على قتل اأو اإيذاء 

اأحدهما بغير عمد(.

وقد اختلف الفقه ب�ساأن بيان طبيعة العذر المحل الذي جاء به الم�سرع ال�سوري؛ فذهب جانب اإلى 

القول باأن عبارة )العذر المحل(التي ا�ستعملها الم�سرع تفيد باأن ال�ستفزاز يُعد �سبباً للاإباحة)115(؛ 

.
في حين ذهب اتجاه اآخر اإلى القول باأنه عذر مبيح، وخا�ص)116(

)115(-د.محمود اأحمد طه-المرجع ال�سابق– �ص20.
)116(- د.عبد الوهاب عمر البطراوي– المرجع ال�سابق-�ص371.
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المبيحة،  الأعذار  الت�سريعات  معرفة  لعدم  ال�سواب:الأخير؛  جانبهما  قد  الراأيين  اأن  والحق 

والأول، لعدم ا�ستقامة طبيعة عذر ال�ستفزاز مع اأ�سباب الإباحة، ل من حيث طبيعتها المو�سوعية، 

وارتباطها بالفعل ونزعها ال�سفة الجريمة عنه، ول من حيث اآثارها، التي تق�سي بعدم الم�ساءلة 

الجنائية والمدنية معاً، ل بحق مقترف الجريمة، ول وبحق من ي�ساهم معه؛ خلاف الأمر بالن�سبة 

للا�ستفزاز الذي فوق اأنه ل يمنع عن الجاني اإل العقاب ل يوؤثر على و�سف الفعل، ول يمنع من اإقامة 

الدعوى المدنية على من ي�ستفيد من العذر.

انطلاقاً من  للعقاب  مانع  اأنه عذر  المحُِل عندنا هي  العذر  فاإن طبيعة  تقدم؛  ما  اأ�سا�ص  وعلى 

فهمنا لحقيقة الأعذار ب�سكل عام وعذر ال�ستفزاز ب�سكل اأخ�ص، و من التاأييد الذي يحظى به هذا 

الراأي من قبل جانب من الفقه)117(. هذا بالإ�سافة اإلى الحقيقة القانونية التي تترتب على ن�ص 

كانت  لو  اإذ  العذر؛   ي�ستفيد من  ال�سرعي �سد من  الدفاع  ا�ستعمال  ب�ساأن عدم جواز  الت�سريعات 

الت�سريعات تعتبر ال�ستفزاز عذراً مبيحاً ما كان لها اأن تن�ص على منع ا�ستعمال الدفاع ال�سرعي 

�سد من ي�ستفيد من العذر؛ لأن الدفاع ال�سرعي ل ي�سح اأن يكون في مواجهة فعل مباح؛ اإنما في 

مواجهة خطر حال غير م�سروع )نا�سئ عن جريمة(، الأمر الذي يتحقق في فعل من ي�ستفيد من 

العذر؛ فجاءت الت�سريعات لت�سع هذا القيد على الحق في الدفاع، فتمنع من ا�ستعماله.كما �سياأتي 

بيانه .

المطلب الثاني  
اأثر عذر الا�شتفزاز على و�شف الجريمة

الجريمة؛  و�سف  على  يوؤثر  ال�ستفزاز  كان  اإذا  عما  الإجابة  نطاق  في  الفقه  من  جانب  يذهب 

فيُغيّره، اأم ل؟ اإلى القول باأن ال�ستفزاز الذي نحن ب�سدده ل يُعد عذراً قانونياً بالمعنى القانوني 

للعذر؛ لأن الأعذار ل تُغير من و�سف الجريمة ول من نوعها)118(؛ في حين اأن الجريمة، والمق�سود 

التي تم  الحب�ص  ب�سبب عقوبة  وت�سير من عداد الجنح  و�سفها  تغير  قد  العمد  القتل  بها جريمة 

.
اقرارها، وبالتالي فهي تدخل في طائفة جرائم القتل المو�سوف)119(

اأما راأينا في هذا فاإننا نوؤكد على اأنه ل يمكن اأن يكون بمعزل عن موقف الم�سرع، والذي هو فوق 

بل  العقوبة،  وتاأثيرها على  اإعمالها عند تحققها  كيفية  يُبين  العامة  المخففة  بالأعذار  يعترف  اأنه 

ويُبين اأثرها بالن�سبة لو�سف الجريمة؛ حيث ين�ص على )ويحدد نوع الجريمة بنوع العقوبة المقررة 

المادة  عليه  تن�ص  ما  اإلى  ذلك  في  ي�ستند  ثروت  د.جلال  اأن،  ملاحظة  مع  ال�سابق– �ص573  المرجع  الفا�سل-  )117(-د.محمد 
)250(عقوبات لبناني لحظ �ص 279 من مرجعه نظرية الق�سم الخا�ص- �سبق الإ�سارة له.

)118(- د.محمد زكي اأبو عامر- المرجع ال�سابق–�ص483، د.عبد الوهاب عمر البطراوي– �سرح القانون الجنائي– مرجع �سابق 
الإ�سارة له– �ص371 هام�ص رقم )1(.

)119(- د.محمد زكي اأبو عامر- المرجع ال�سابق– �ص 483.
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اأبدل القا�سي العقوبة المقررة لها بعقوبة من نوع  اإذا  لها في ن�ص القانون.ول يتغير نوع الجريمة 

.
اأخف �سواء كان ذلك لعذر قانوني اأو لظرف ق�سائي()120(

وانطلاقاً من هذا الن�ص؛ فاإننا نوؤكد على األ مجال للاأخذ بما يطرحه الفقه ب�ساأن تغيير و�سف 

الأعذار  �ساأن  من  لي�ص  اإذ  البحريني؛   الم�سرع  لأحكام  طبقاً  ال�ستفزاز  عذر  على  بناءً  الجريمة 

المخففة تغيير و�سف الجريمة حتى ولو نطق القا�سي بعقوبة الجنحة في جناية. وهذا يقود اإلى اأن 

القول الذي يثيره الفقه ل يمكن اعتباره حجة حتى في اإطار الأعذار المخففة العامة التي من �ساأنها 

اأن تدفع بالقا�سي اإلى تخفيف العقاب، والنطق بعقوبة مقررة للجنح في نطاق جناية. وبناءً عليه؛ 

فاإننا نرف�ص هذه المماحكة الفكرية التي ل يمكن اأن تجد لها ن�سيباً ل في نطاق الم�سرع البحريني، 

ول في نطاق الت�سريعات التي تت�سمن ن�ساً، كالذي ن�ص عليه الم�سرع البحريني ب�ساأن تحديد نوع 

الجريمة بالعقوبة المقررة بالن�ص، كالم�سرع العراقي)121(؛ ل �سيما اأن هناك جانباً حتى من الفقه 

الم�سري يعار�ص ما يذهب اإليه هذا التجاه ويرى بعدم تغير و�سف الجريمة بعذر ال�ستفزاز)122(؛ 

وهذا يدعونا للقول باأن ما انتهى اإليه الراأي ال�سابق اإذا كان يجد له اآذاناً �ساغية، فلا مجال لذلك 

البحريني  الم�سرعان  اأورده  الذي  الن�ص  ي�سابه  ن�ص  من  خلا  الذي  الم�سري  الم�سرع  نطاق  في  اإل 

والعراقي، ومن الممكن اأن يكون مجالً للاجتهاد. 

واإنطلاقاً من موقف الم�سرع البحريني وما جاء به من اأحكام؛ فاإننا نرى باأن جريمة القتل العمد 

اأو العتداء المف�سي اإلى موت، اأو المف�سي اإلى عاهة، والتي تقع من الجاني نتيجة التلب�ص بالزنا على 

الرغم من اأنها اأ�سلًا من عداد الجنايات ا�ستناداً للعقاب المقرر لها اإل اأنها وطبقاً للعاقب المقرر 

لها بالمادة )334( عقوبات هي جنح بحكم القانون مع ما كل ما يترتب على هذا الو�سف من اآثار 

قانونية، �سواء ما تعلق بالمحكمة المخت�سة، اأم بالأحكام التي تخ�سع له الجنح من تقادم وعقوبات 

اأ�سلية، اأو تبعية، اأو ما اإلى ذلك من اأحكام خا�سة بالجنح؛ اإذ �سيّرها الم�سرع بموجب هذا الن�ص 

الفقرة  ن�ص  ذلك  في  وحجتنا  بالزنا،  التلب�ص  نتيجة  تحققها  عند  بذاتها  م�ستقلة  خا�سة  جرائم 

الثانية من المادة )13( عقوبات التي تحدد نوع الجريمة بنوع العقوبة المقررة لها بن�ص القانون 

ون�ص المادة)50(، التي اعتبرت الحب�ص والغرامة من العقوبات المقررة للجنح؛ اإذ ل محالة يوؤدي 

الجمع بين الن�سين اإلى النتيجة التي نوهنا عنها.   

)120(- الفقرة الثانية من المادة الثالثة ع�سر من قانون العقوبات البحريني.
)121(- المادة الرابعة والع�سرون من قانون العقوبات العراقي.

)122(-من هذا الراأي د.محمود نجيب ح�سني–الق�سم الخا�ص – مرجع �سبق الإ�سارة له �ص395، د.اأحمد فتحي �سرور- المرجع 
ال�سابق- �ص557.
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المطلب الثالث
اأثر عذر الا�شتفزاز على �شلطة القا�شي الجنائي في فر�س الجزاء وتقديره

اإن الت�ساوؤل الذي يطرح نف�سه: هل اأن للقا�سي �سلطة في التعامل مع المجرم وفق ما يملك من 

التي  القانونية  القواعد  ال�سلطة ت�سكل  اأم ثمة قيود ترد على هذه  القانونية،  �سلطة �سمن قيودها 

له من  بيان ما  �سنتولى  النتيجة  اإلى هذه  اأن ن�سل  اأجل  ال�سفزاز وحدوده، ومن  اأثر عذر  تو�سح 

�سلطة في فر�ص الجزاء وتقديره، اإنطلاقاً من كيفية تعامله مع الفعل، ومن تقدير العقوبة وفر�سها 

وفر�ص التدابير.

اأولًا:اأثر عذر الا�شتفزاز على الفعل 

بدءًا نوؤكد على اأن عذر ال�ستفزاز ل تاأثير له على الفعل، وتلك قاعدة تخ�سع لها جميع الأعذار 

اأهمية هذا  يبقى محتفظاً ب�سفته الجرمية، وهنا تظهر  الفعل  اأن  المعفية منها)123(؛ بمعنى  حتى 

الأثر؛ اإذ اأن الإبقاء على ال�سفة الجرمية للفعل يثير اإ�سكالية تتعلق فيما يمكن اأن يُثار من دفوع 

الت�سريعات في  ت�سعه  لما  ا�ستناداً  للاعتداء،  تعر�سهما  الزانية عند  اأو  الزاني  بها  يدفع  اأن  يمكن 

الأحكام العامة، ونق�سد بذلك مدى حقهما في ال�ستناد اإلى الدفاع ال�سرعي؟

في مجال الإجابة عن هذا الت�ساوؤل، ل �سك في اأن حق الدفاع ال�سرعي يثبت للزاني اأو للزانية 

في مواجهة ما يتعر�سان لهما من خطر؛ لأن عذر ال�ستفزاز ل يُبيح الفعل؛ بمعنى اأنه ل يرفع عنه 

ال�سفة الجرمية، مما يوؤدي اإلى و�سف الخطر في هذه الحالة بكونه خطراً حالً، وغير م�سروع.

غير اأن ما يلفت النظر اأن الت�سريعات انتبهت اإلى ما يوؤدي اإليه هذا الو�سع من نتائج غير مقبولة، 

 .
فجاءت وقيدت الحق في ا�ستعمال الدفاع ال�سرعي �سد من ي�ستفيد من العذر بن�ص �سريح)124(

ويترتب على الحكم اأن الزاني و�سريكته، اأو والزانية و�سريكها، �سواء كانت زوجة اأو اأ�سلًا اأو فرعاً 

اأو اأختاً في حال محاولة قتلها اأو العتداء عليها؛ ل ت�ستطيع الحتجاج به اأمام الق�ساء مع اأنه ين�ساأ 

لها حق الدفاع ال�سرعي طبقاً للقواعد العامة، كونها تواجه خطراً حالً غير م�سروع يهدد نف�سها؛ 

فالم�سرع منعها ومنع �سريكها من ال�ستفادة منه ب�سريح العبارة،  بل اإننا نرى باأن القا�سي ل يمكنه 

انطلاقاً من الطبيعة المو�سوعية لأ�سباب الإباحة اأن يحكم بتحقق الدفاع ال�سرعي اأمام هذا المنع 

ال�سريح.

)123(- د.فخري عبد الرزاق الحديثي- الق�سم العام- مرجع �سبق الإ�سارة له �ص 450.
)124(-راجع الفقرة الثالثة من المادة)334( من قانون العقوبات البحريني، والفقرة الثالثة من المادة)334(عقوبات اماراتي، 
والفقرة الثانية من المادة)409(عقوبات عراقي؛ خلاف الأمر بالن�سبة للم�سرع الم�سري الذي لم ين�ص على هذا الأمر، مما يقود 

اإلى نتائج غير مقبولة.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

ثانياً:اأثر عذر الا�شتفزاز على �شلطة القا�شي في فر�س الجزاء 

�سارت في اتجاهين: اتجاه ن�ص على عقوبة محددة  المقارنة  الت�سريعات محل  اأن  انطلاقاً من 

للجريمة عند اقترانها بعذر ال�ستفزاز، واتجاه لم يُحدد عقوبة؛ اإنما ترك للقا�سي �سلطة اإعمال 

التخفيف وفق القواعد التي و�سعها، ون�ص فقط على ا�ستفادة القاتل اأو المعتدي من العذر في حال 

ارتكابه الفعل عند التلب�ص بالزنا، وانطلاقاً من هذا الأمر؛ فاإن ما يذهب اإليه الفقه ب�ساأن تاأثير 

نطاق  في  تطبيقه  مجال  �سيكون   )125( الأ�سلية  العقوبات  على  ال�ستفزاز  ومنها  المخففة،  الأعذار 

الت�سريعات التي �سارت في التجاه الثاني.

وتطبيقاً لهذا الحكم؛ فاإن عذر ال�ستفزاز �سين�سرف تاأثيره اإلى العقوبات الأ�سلية فيخففها، 

وتبعاً لذلك �سن�سرف اأثره اإلى العقوبات التبعية التي تتبع العقوبات الأ�سلية بحكم القانون؛ مما 

يعني اأن اأثره �سيكون تبعاً لتاأثيره على العقوبات الأ�سلية والعقوبات التي تتبعها.

ي�سير  الذي  البحريني  الم�سرع  نطاق  في  للعقوبات  بالن�سبة  ال�ستفزاز  عذر  لتاأثير  بالن�سبة  اأما 

على خطى التجاه الأول بتحديده عقوبة محددة عند اقتران الجريمة بالعذر؛ فيمكننا القول باأننا 

حيث ك�سفنا عن اأن اأثر عذر ال�ستفزاز على العقاب يرتبط بمدى تاأثيره على طبيعة الجريمة، واأن 

جريمة القتل العمد اأو العتداء المف�سي اإلى موت، اأو المف�سي اإلى عاهة التي تقع من الجاني نتيجة 

التلب�ص بالزنا هي جنح بحكم القانون، مع ما كل ما يترتب على هذا الو�سف من اآثار قانونية؛ فاإن 

�سلطة القا�سي فيما يتعلق بالعقوبات التبعية، اأم بالعقوبات التكميلية تخ�سع للقواعد التي و�سعها 

الم�سرع ب�ساأن الجنح.

وبالن�سبة للعقوبات التكميلية؛ فاإن الراأي في الفقه منعقد على اأن اأثر عذر ال�ستفزاز ل ين�سرف 

ل اإلى العقوبات التكميلية ول اإلى التدابير الحترازية؛ بمعنى اأن القا�سي باإمكانه فر�ص العقوبة 

التكميلية �سواء كانت عقوبة تكميلية جوازية، اأم وجوبية؛ غير اأن ما يمكن ملاحظته بالن�سبة للعقوبة 

التكميلية الجوازية هو اأن القا�سي، كما يملك فر�سها يملك عدم فر�سها، دون اأن يكون هذا مرتبط 

بالعذر، اأما اإن كانت العقوبة التكميلية وجوبية فهو ل يملك اإل فر�سها؛ لأنها قامت على فل�سفة اأنها 

عقوبة مكملة للعقوبة الأ�سلية، وعليه وجوباً اأن ينطق بها في الحكم. 

لأن  العذر عليها؛  لتاأثير  األ مجال  المقرر  للتدابير الحترازية؛ حيث  بالن�سبة  والأمر ل يختلف 

هذه  توافرت  فحيث  للمجرم؛  الجرامية  الخطورة  بانتفاء  يفيد  اأن  �ساأنه  من  لي�ص  العذر  توافر 

الخطورة كان من اللازم على القا�سي فر�سها على الرغم من العقوبة المخففة التي �سينطق بها. 

)125(- د.محمود نجيب ح�سني – الق�سم العام – مرجع �سبق الإ�سارة له– �ص 796،  د.فخري عبد الرزاق الحديثي- الق�سم 
العام- مرجع �سبق الإ�سارة له �ص 461.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

ثانياً:اأثر عذر الا�شتفزاز على �شلطة القا�شي الجنائي في تقدير العقوبة 

فهل  عقوبات   )334( المادة  عليها  ن�ست  التي  الحب�ص  عقوبة  ب�ساأن  نف�سه  يطرح  ت�ساوؤل  ثمة 

اأم  تبعاً لما ي�سمح به و�سف عقوبة الحب�ص،  اأن يحدد عقوبة يختارها  للقا�سي الحرية المطلقة في 

اأنه ملزم باأن يختار عقوبة تتلاءم مع ج�سامة النتيجة التي تترتب على الفعل، اأي اأن يختار عقوبة 

عند تحقق القتل تختلف فيما لو اأف�سى فعل الجاني اإلى موت، وتختلف فيما لو اأف�سى اإلى عاهة، 

اأم اأنه لي�ص هناك من قيود منطقية اأو واقعية تفر�ص على القا�سي اأن يوؤخذ كل ذلك بعين العتبار 

في نطاق تقديره العقاب؟ 

اإن كان يُفهم منه باأن القا�سي �سيكون له الخيار بين الحد الأدنى لعقوبة  اإن المنطق القانوني 

الحب�ص  عقوبة  لمدلول  طبقاً  �سنوات،  ثلاث  وهو  للعقوبة  الأعلى  والحد  اأيام،  ع�سرة  وهو  الحب�ص 

التي حددتها المادة )54(؛ اإل اأننا نجزم باأن القا�سي ل ينبغي اأن يحكم بعقوبة واحدة في جميع 

ترتبت على  التي  النتيجة  العتبار ج�سامة  تاأخذ بعين  بعقوبة  ينطق  اأن  ينبغي  اإنما  هذه الجرائم 

واإل  العتداء  التي تحققت جراء  النتيجة  وج�سامة  يتلاءم  عقاباً  القا�سي  يُقدر  اأن  اأي  العتداء، 

فاإنه �سيخرق قاعدة العدالة التي تفر�ص األ يعقاب من يقتل بذات العقوبة اإن كانت نتيجة اعتدائه 

اإ�سابة الزاني اأو �سريكه بعاهة؛ فالم�سرع واإن كان قد حدد عقوبة واحدة وهي الحب�ص؛ اإل اأن ق�سده 

من ذلك ل يمكن اأن ين�سرف اإلى اأن ي�ساوي بالعقاب بين من يقترف القتل والعتداء المف�سي اإلى 

موت اأو المف�سي اإلى عاهة؛ فمقت�سيات العدالة والمنطق تفر�ص التنا�سب بين العقوبة التي ينطق بها 

القا�سي وج�سامة النتيجة التي ترتبت على العتداء، الأمر الذي يتحقق عندما يتحرك بين الحدين 

في تقديره له.     

 المطلب الرابع
اأثر عذر الا�شتفزاز على الم�شاهمين في الجريمة 

قد ل يكون منا�سباً اأن ننهي اأمر اأثر ال�ستفزاز دون اأن نعالج اأثره في حال تعدد الم�ساهمين؛ فقد 

يُ�ساهم اآخرون مع من ي�ستفيد من ال�ستفزاز، اإما بو�سفهم فاعلين اأ�سليين، اأو م�ساهمين تبعيين، 

اأو اأن يكون من تتحقق به ال�سفة التي يتطلبها الم�سرع في عذر ال�ستفزاز مجرد �سريك في العتداء؛ 

فاأي من هوؤلء يمكن اأن ي�ستفيد من التخفيف الذي ينتجه ال�ستفزاز؟

في نطاق الإجابة عن ذلك ينبغي القول باأل مجال للاجتهاد ب�ساأن ا�ستفادة من تتوافر فيه ال�سفة 

التي تطلبها القانون من ال�ستفزاز اإن كان هو الفاعل الأ�سلي للاعتداء؛ بمعنى اأن ال�ستفزاز يُنتج 

اأثره بحق الزوج اأو الزوجة، اأو الأ�سل اأو الفرع، اأو الأخ من الذكور بالن�سبة لموقف الم�سرع البحريني، 

والت�سريعات التي �سارت على هذا النهج، وعلة ذلك هو الطبيعة ال�سخ�سية لعذر ال�ستفزاز، والتي 
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

من مقت�سياتها األ ي�ستفيد من تخفيف العقاب من ينطبق عليه و�سف الم�ساهم في الجريمة �سواء 

.
اأكان فاعلًا اأ�سلياً، اأم �سريكاً، و�سواء كانوا فرادى، اأم تعددوا؛ فكانوا خليطاً من هوؤلء وهوؤلء)126(

غير اأن هذا القول في اعتقادنا ل ينبغي اأن يوؤخذ على اإطلاقه؛ اإذ اإننا اإذا كنا نوافقه فيما يخ�ص 

حكم ال�سركاء وعدم ا�ستفادتهم من العذر حتى واإن تعددوا؛ فاإننا نعتقد باأن ما يقول به ل يمكن اأن 

ين�سرف اإلى الفاعليين الأ�سليين، اأي في حال تعددهم؛ عند توافر ال�سرط الأ�سا�سي فيهم واأق�سد 

ال�سفة اإلى جانب ال�سروط الأخرى التي يتطلبها القانون؛ اإذ من المت�سور اأن يتعاون اأخو الزوجة 

مع زوجها في الإعتداء على الزوجة اأو �سريكها عند تلب�سهما بالزنا؛ فاأي من ال�سخ�سين ي�ستفيد من 

العذر ويخفف عليه العقاب، ومن منهما ل ي�ستفيد من ذلك؟ ل �سك اأن المنطق القانوني ياأبى اأن 

يُ�سلّم با�ستفادة اأحدهما من العذر وعدم ا�ستفادة الآخر؛ لذا فلا منا�ص حينئذٍ، اإل القول بتحقق 

عذر ال�ستفزاز بحق الأخ والزوج، ومن ثم ا�ستفادتهما من التخفيف، طالما توافرت فيهما ال�سفة، 

وكان ما قاما به ينطبق عليه و�سف الن�ساط الذي يحقق عنا�سرالجريمة، اأو يندرج �سمن الأعمال 

.
الأ�سلي)127( الفاعل  الم�سرع فكرة  توؤدي مبا�سرة لرتكابها؛ حيث حدد  التي  اأو  للجريمة،  المنفذة 

بمعنى اأن المنطق القانوني يق�سي باأن يُ�ساءل الفاعلون الأ�سليون عن قتل مقترن بعذر مخفف حتى 

واإن تعددوا، طالما تحقق فيهم �سرط ال�سفة،  لعل الدليل الآخر الذي يمكن اأن ن�ستند اإليه، في دعم 

راأينا هو الن�ص القانوني الذي عالج به الم�سرع عذر ال�ستفزاز؛ وبالتحديد ال�سياق اللغوي؛ حيث 

توؤكد عبارة )فقتله و�سريكه .... اأو اعتدى عليهما...(اأن الم�ستفيد من العذر ينبغي اأن يرتكب فعلًا 

يدخل �سمن مدلول القتل اأو الإعتداء، ولي�ص في اأعمال ترتبط بالقتل اأو العتداء عبر و�سيط؛ بمعنى 

اأنها توؤكد على �سفة الفاعل الأ�سلي. 

اأما فيما لو كان ممن تتوافر فيه ال�سفة، ونق�سد الزوج اأو الأ�سل اأو الفرع اأو الأخ من الذكور 

اأو  تحري�ص،  على  بناءً  الجريمة،  الأخير  يرتكب  باأن  الأ�سلي  الفاعل  مع  وي�ساهم  �سريك،  مجرد 

اأو بالتفاق معه؛ فاإن هذا يثير ت�ساوؤلين الأول:هو مدى تاأثر الفاعل الأ�سلي بحالة  م�ساعدة منه، 

ال�سريك، والآخر هو مدى ا�ستفادة ال�سريك، والذي هو �ساحب ال�سفة من عذر ال�ستفزاز؟

في �سبيل الإجابة عن الت�ساوؤل الأول، نوؤكد على اأن الفاعل الأ�سلي ل يمكن اأن يتاأثر بالحالة التي 

هي عليها الزوج، اأو من في حكمه، ممن اأعطاهم القانون حق ال�ستفادة من ال�ستفزاز؛ انطلاقاً 

بالأحوال  يتاأثر  ل  الفاعل  اأن  مقت�ساها  والتي  الجنائية،  الم�ساهمة  العامة في  القاعدة  تطبيق  من 

التي عليها ال�سريك، ولو كان عالماً بها؛ لأن ال�سريك هو الذي ي�ستمد اإجرامه من الفاعل الأ�سلي ل 

العك�ص؛ بمعنى اأن الفاعل ل ي�ستفيد من عذر ال�ستفزاز، حتى ولو كان يعلم باأنه ي�ساهم مع الزوج 

في ارتكاب جريمة القتل اأو ما دونها.

)126(- د.محمود نجيب ح�سني– الق�سم الخا�ص– �ص 396، د.عبدالمهيمن بكر– المرجع ال�سابق- �ص 608، د.عبد العزيز محمد 
مح�سن– المرجع ال�سابق– �ص 148.

)127(-لحظ المادة )43( من قانون العقوبات البحريني.
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الـحقوق مجلة 
المجلــــــــد ( 14 )
(  1  ) العــــــــــدد 

مجرد  العذر  من  ي�ستفيد  من  يكون  اأن  بحالة  يتعلق  والذي  الأخير  الت�ساوؤل  عن  الجواب  اأما 

زوجه  به  قتل  ل�سخ�ص،  �سلاح  بتقديم  الزوج  قام  لو  كما  العتداء،  تنفيذ  يتولى  ل�سخ�ص  �سريك 

الآخر في حال تلب�سه بالزنا، فنود الإ�سارة اإلى اأن جانباً من الفقه يذهب اإلى وجوب ا�ستفادة الزوج 

من عذر ال�ستفزاز، حتى واإن كان مجرد �سريك، ا�ستناداً اإلى كون العذر من �ساأنه تغيير و�سف 

الجريمة)128(؛ غير اأن هذا الراأي ل يمكن قبوله وب�سكل خا�ص عندما يكون الزوج �سريكاً للفاعل 

الأ�سلي؛ لأننا �سبق اأن بينا اأن ال�ستفزاز ل يغير من و�سف جريمة القتل اأو العتداء المف�سي اإلى 

موت اأو المف�سي اإلى عاهة؛ اإنما يجعلها من عداد الجنح، واأن العذر من الأعذار ال�سخ�سية، التي 

بين حكمها الم�سرع البحريني بالمادة )48(عقوبات ون�سها )ل تاأثير للاأحوال والظروف ال�سخ�سية 

اإل بالن�سبة اإلى من توافرت لديه �سواء كانت نافية اأو مخففة.... للم�سئولية اأو مانعة من العقاب(؛  

لذا فاإننا ننكر ما يذهب اإليه هذا الراأي، ونوؤيد ما يق�سي به المنطق والقانون.

واإذا كانت علة عدم تاأثر ال�سريك بعذر ال�ستفزاز الذي هو من الأعذار ال�سخ�سية المخففة، كما 

يوؤكد البع�ص اأن ال�سريك ل يمكن اأن ي�سعر با�ستفزاز، ول ي�ست�سعر باإهانة موجهة اإليه)129(؛ فاإن علة 

عدم ا�ستفادة �ساحب ال�سفة من العذر اإن كان �سريكاً هي اأن طبيعة فعل ال�سريك واأق�سد الإتفاق 

اأو الم�ساعدة، اأو التحري�ص ل توفر له مكنة ال�سعور بالغ�سب الآني الذي ين�ساأ عن اإدراك واقعة الزنا، 

والذي تكمن فيه علة التخفيف؛ اإذ الغالب في اأفعال الم�ساهمة الجنائية اأن تتطلب وقتاً �سابقاً على 

تحقق فعل القتل نتيجة جرم التلب�ص بالزنا، مما يتعار�ص مع حالة المفاجاأة التي يقوم عليها عذر 

ال�ستفزاز؛ با�ستثناء طبعاً فعل الم�ساعدة؛ اإذ المت�سور اأن تقع في الحال، كما لو اأمد الزوج القاتل 

بال�سلاح الذي يقتل به زوجته اأثناء تلب�سها بالزنا، فاإنه في غير هذه ال�سورة.

ف�ساحب ال�سفة، كالزوج ومن في حكمه ل ي�ستفيد من العذر، وبالتالي ل يخفف عليه العقاب 

اإن كان مجرد �سريك للفاعل الأ�سلي؛ بمعنى اأنه يعد �سريكاً للاأخير بجريمة القتل العمد ويعاقب 

عنها بهذا الو�سف، وعلة ذلك هي اأن ال�سريك ي�ستمد اإجرامه من الفاعل الأ�سلي، والذي جريمته 

في هذا المقام هي القتل العمد؛ اإذ تتحدد م�سوؤوليته بموجب ذلك.

)128(- د.محمود محمود م�سطفى– المرجع ال�سابق– �ص 236،  د.عو�ص محمد- المرجع ال�سابق- �ص 122.
237.واأنظر  �ص  ال�سابق–  المرجع  م�سطفى–  محمود  د.محمود   ،794 �ص  ال�سابق–  المرجع  الغريب–  عيد  د.محمد   -)129(
خلاف ذلك الراأي د.محمد الفا�سل- المرجع ال�سابق-�ص579؛ حيث يرى باإمكان ا�ستفادة الزوج من العذر حتى واإن كان �سريكاً 

في الجريمة.
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الخاتمة 
اأولًا :الا�شتنتاجات 

* بعد اأن حددنا المق�سود بال�ستفزاز لغة وا�سطلاحاً، وقيمنا التجاهات التي عرفته، وطرحنا 

تعريفنا له، تو�سلنا اإلى جملة من النتائج هي:

اإن الأ�سا�ص الفل�سفي الذي كان وراء تبني الت�سريعات للا�ستفزاز، هو فكرة العدالة التي طرحتها   .1

المدر�سة التقليدية الحديثة.

اإن جوهر ال�ستفزاز هو حالة الغ�سب، واأن تاأثيره ين�سب على الإرادة وا�ستقلاله عن الوعي، واأنه   .2

ل ي�سح اأن يكون �سبباً لنعدام الم�سوؤولية اإنما لتخفيفها.

اأما طبيعة العذر المحل الذي  اأنه عذر �سخ�سي وخا�ص،  اإن الطبيعة القانونية لعذر ال�ستفزاز   .3

اأخذت به بع�ص الت�سريعات ففي الوقت الذي اأنكرنا اأنه يعد �سبباً للاإباحة، انتهينا اإلى اأنه مانعاً 

للعقاب فح�سب.

اإن ال�ستفزاز ل تاأثير له في و�سف الجريمة؛ اإنما قد �سيّر الم�سرع الجرائم التي ي�سملها الن�ص   .4

وهي القتل العمد والعتداء المف�سي اإلى موت اأو المف�سي اإلى عاهة جنحاً بن�ص القانون.

اإن اأغلب الت�سريعات الغربية التي اطلعنا عليها بعد اأن كانت تن�ص على ال�ستفزاز، كعذر مخفف   .5

قد اتجهت اإلى التخلي عن ال�ستفزاز نهائياً والكتفاء بحق الزوج بالطلاق. 

اإلى ا�ستقلال ال�ستفزاز  التلب�ص بالزنا فقد تو�سلنا  اأما ب�ساأن ذاتية ال�ستفزاز الخا�ص نتيجة   .6

منهما  كل  واأ�سباب  هي:عنا�سر   وجوه  عدة  من  العام  ال�ستفزاز  عن  بالزنا  التلب�ص  نتيجة 

ونطاقهما، ومن ثم قواعد اإعمال تخفيف العقاب.

وفي ر�سمنا للنطاق ال�سخ�سي للا�ستفزاز والذي بينا فيه التجاهات الت�سريعية المختلفة �سواء   .7

منها التي ح�سرت حق ال�ستفادة من ال�ستفزاز بالزوج، اأو التي منحت الزوجة اأي�ساً، و�سواء 

التي منحت الأقارب من ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز اأو التي منعتهم من ذلك، وبعد اأن انتقدنا 

الأقارب من  ال�ستفزاز، وتمنع  ال�ستفادة من عذر  الزوجة من  التي منعت  الت�سريعات  موقف 

ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا قدمنا المبررات المنطقية والقانونية التي تقف 

وراء �سرورة العدول عن هذا النهج.

البحث عن  و�سروط ذلك، ك�سف  ال�ستفزاز  لها من عذر  ال�ستفادة  التي يحق  الفئات  وب�ساأن   .8

�سرورة اأن يكون الم�ستفيد ذكراً عندما يكت�سف اأحد اأ�سوله اأو فروعه من الأناث اأو اأخواته في 

حال تلب�ص بالزنا، وبينا في نطاق ذلك التجاه الت�سريعي الذي ي�سيق من نطاق العذر، ويح�سره 

بفئات محددة، كالأم من الأ�سول والبنت من الفروع.  
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بين  الزوجية  العلاقة  من  التحقق  �سرورة  اأو�سحنا  للا�ستفزاز  المو�سوعي  النطاق  اإطار  وفي   .9

ال�سريعة  قواعد  اإلى  ترجع  اأن  المحكمة  وعلى  العتداء،  ارتكاب  وقت  عليه  والمعتدى  المعتدي 

ال�سلامية ب�ساأن هذه العلاقة، اأو اإلى قوانين الأحوال ال�سخ�سية اإن كان هناك قانون ينظم تلك 

العلاقة.وعلى المحكمة اأي�ساً اأن تتحقق من واقعة المفاجاأة بالتلب�ص بالزنا.

ثانيًا: التو�شيات :

اإن ا�ستقراءنا لموقف الم�سرع البحريني تدفعنا للقول باأن ثمة تو�سيات ينبغي العمل على الأخذ 

بها اأهمها:

حق  الزوجة  منح  ب�ساأن  البحريني  الم�سرع  نحاه  الذي  التجاه  �سواب  نوؤكد  الذي  الوقت  في   -1

ال�ستفادة من عذر ال�ستفزاز؛  فاإننا بذات الوقت نطالبه باأن يعدل عن ال�سيا�سة الجنائية التي 

اتبعها ب�ساأنها؛ اإذ عليه اأن يجاري الت�سريعات ب�ساأن ال�سروط التي تقت�سيها ا�ستفادتها من العذر 

واأن ين�ص، كما هو بالن�سبة لبع�ص الت�سريعات اأن يتم التلب�ص بالزنا في منزل الزوجية.

ينبغي  التي  القواعد  ب�ساأن  اتبعها  التي  الجنائية  ال�سيا�سة  اإلى  البحريني  الم�سرع  يلتفت  اأن   -2

اإعمالها ب�ساأن التخفيف في حال تحقق عذر ال�ستفزاز،  واأل يجعل من يرتكب الجريمة بناءً على 

ال�ستفزاز العام اأوفر حظاً ممن يرتكب ذات الجريمة في حال التلب�ص بالزنا. 

3- ومن اأجل اأن يتجنب الم�سرع هذا التفاوت نقترح على الم�سرع اأن تكون لعقوبة الحب�ص الواردة ب�ساأن 

ال�ستفزاز الخطير محددة بحد اأدنى، لي�ص كما فعلت بع�ص الت�سريعات فح�سب، بل وانطلاقاً 

من كون ال�ستفزاز نتيجة التلب�ص بالزنا من حيث اآثاره ودرجة تاأثيره على اإرادة ال�سخ�ص اأكبر 

من ال�ستفزاز الخطير.
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