
 اأ.د.نعمان عبد الحميد بوقرة  * 

* ق�سم اللغة العربية - جامعة اأم القرى - المملكة العربية ال�سعوية

E.mail: namanboug@hotmail.com

أضواء على نظرية تحليل 
الخطاب في الفكر 
اللساني الحديث



48

 العدد 29 - صيف 2017م

م�سطلحات �أ�سا�سية: تحليل الخطاب، الل�سانيات العربية، قواعد الن�ص، الان�سجام.

أضواء على نظرية تحليل الخطاب
في الفكر اللساني الحديث

 

 اأ.د.نعمان عبد الحميد بوقرة 

�لملخ�ص:

عرفت الل�سانيات الغربية تطورا ملحوظا في درا�سة اللغة، واأوجه ا�ستعمالها بالانتقال من مو�سوع الجملة اإلى 
التوا�سلية  الن�ص  المتزايدة بوظائف  العناية  الل�ساني الحديث، وفي �سوء  التفكير  بوؤرة  الن�ص الذي بات  مو�سوع 
والتاأثيرية والجمالية �سرع في درا�سة كيفية انتظامه وتما�سكه والاأ�س�ص التي يحقق من خلالها اأغرا�سه في التخاطب، 
مما حفز اإلى ظهور ل�سانيات الن�ص والخطاب اأو تحليل الخطاب الل�ساني وهدفه البحث في كيفية ات�ساق الن�سو�ص 
وان�سجامها، واأغرا�سها في التوا�سل، وكان لهذا العلم تاأثيره في الدرا�سة الل�سانية العربية المعا�سرة للن�ص، مما 
تحاول هذه الدرا�سة تبيانه من خلال تحديد و�سبط الم�سطلحات الاأ�سا�سية في تحليل الخطاب مثل : الخطاب 
والن�ص والجملة ول�سانيات الن�ص، واإعطاء �سورة �ساملة للتطور الذي عاينته نظرية تحليل الخطاب عبر قرن من 

الزمان من خلال تطور اآرائها النظرية في مقاربة الخطاب والن�ص وحدودهما في الل�سانيات المعا�سرة.
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Some Theoretical aspects oe Discourse Analysis in 
Modern Linguistics

Prof. Naman Bouguerra

Abstract:
Western linguistics has evolved immensely in the field of language in its wide range of 

usages, hence, research has shifted from the level of sentence to the text which became the 

major target of modern linguistics thinking.and within the same perspective the interest 

given to the communicative, persuasive, and aesthetic objectives of texts has widened the 

systemic forms and the generating principles of texts in situational communication the 

latter gave birth to textual linguistics or say textual grammar whose aim is doing research 

into the forms of cohesion and coherence inside texts; the very thing that exercised a great 

of influence on Arabic linguistics of texts-the sbject matter of this study.
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توطئة:

اإذا كانت العلوم المختلفة تعنى بو�سف الن�سو�ص، 
واأهدافها  وو�سائلها  لمناهجها   طبقا  يتم  ذلك  ف��اإن 
ال�سعر  وعلم  قديما،  البلاغة  تولت  فقد  المختلفة، 
الجمالية  وال��وظ��ائ��ف  الخ��ا���س��ة  الاأب��ن��ي��ة  درا����س���ة 
اأدبية،  اأق��وال  اأو  لن�سو�ص  الاإقناعية  اأو  والبرهانية 
ف��ق��د اه��ت��م ال��ب��لاغ��ي��ون ب��درا���س��ة ب��ع�����ص الم��ظ��اه��ر 
الخطاب  بتما�سك  وعيهم  اإب���راز  ق�سد  الخطابية 
ت�سعى  البلاغة  لاأن  ببع�ص،  بع�سها  اأجزائه  وارتباط 
ق��ادر  تعبيري  م�ستوى  اإل���ى  ب��الخ��ط��اب  ال��رق��ي  اإل���ى 
انطلقت  وق��د  فيه،  والتاأثير  المتلقي  انتباه  �سد  على 
مباحث متعددة في علم البلاغة من منطلق المعالجة 
اإن  بل  والو�سل،  والف�سل  الاإيجاز  لظواهر  الن�سية  
بين  والات�ساق  النّظام  اأك��دت  نف�سها  النظم  نظرية 
الكلمات والعبارات والدلالات الكلية والخا�سة، يقول 
نظم  »واأم��ا  ال�سياق  هذا  في  )ت471ه�(  الجرجاني 
تقتفي في نظمها  الاأمر فيه كذلك لاأنك  فلي�ص  الكلم 
اآثار المعاني وترتبها في الكلام ح�سب ترتيب المعاني، 
بع�ص،  بع�سه  المنظوم  فيه حال  يعتبر  نظم  اإذن  فهو 
ولي�ص هو النظم الذي معناه �سم ال�سيء اإلى ال�سيء 
للن�سج  واتّفق. وكذلك كان عندهم نظيًرا  كيف جاء 
مما  ذلك  اأ�سبه  وما  والبناء...  وال�سياغة  والتاأليف 
والفائدة  بع�ص...  مع  بع�سها  الاأجزاء  اعتبار  يوجب 
في معرفة هذا الفرق اأنك اإذا عرفته عرفت اأن لي�ص 
الغر�ص بنظم الكلم اأن توالت األفاظها في النطق، بل 
اأن تنا�سقت دلالتها وتلاقت على معانيها على الوجه 
اإلى  رجعت  اإذا  اأن��ك  واعلم  العقل...  اقت�ساه  ال��ذي 
نف�سك، علمت علما، لا يعتر�سه �سك، اأن لا نظم في 
ويبنى  ببع�ص  بع�سها  يعلق  حتى  ترتيب،  ولا  الكلم، 

تلك...  من  ب�سبب  ه��ذه  وتجعل  بع�ص  على  بع�سها 
اإلى التعليق فيها والبناء وجعل الواحدة منها  وننظر 
ب�سبب من �ساحبتها ما معناه وما مح�سوله«)1( .كما 
التما�سك  ك�سف  في  واف��ر  بن�سيب  المف�سرون  اأ�سهم 
المنا�سبة  مفهوم   �سوء  ال��ق��راآني  في  للن�ص  ال��دلالي 
الحديث  ال��ل��غ��وي  النظر  وفي  ��ور.  وال�����سّ الاآي����ات  ب��ين 
وتحليل  و�سف  مهمة  عاتقها  على  الل�سانيات  تحملت 
في  ممثلة  الن�ص  عليها  يقوم  التي  النحوية   الاأبنية 
والخوا�ص  بال�شروط  الاهتمام  اإلى  بالاإ�شافة  الجمل 
فيها  ت�ستعمل  التي  المختلفة  بال�سياقات  تت�سل  التي 
النف�ص  علم  من  كل  اهتمام  ك��ان  كذلك  التراكيب، 
لفهم  المختلفة  ال��ط��رق  نحو  متوجها  التربية  وعلم 
الن�سو�ص وكيفية ا�ستيعابها واإعادة �سياغتها، ويقوم 
الحديثة  الات�سال  وعلوم  الاجتماعي  النف�ص  علم 
الاأبنية  تحدثها   التي  التاأثيرات  عن  بالبحث  اأي�سا 
وطرق  المتلقين  و�سلوك  اآراء  الن�سو�ص(في   ( اللغوية 
تفاعلها لتحديد الاأ�سكال الن�سية للتوا�سل في مختلف 
المواقف والموؤ�س�سات، واإذا كانت هذه العلوم المختلفة 
تتفق في فكرة المادة الاأ�سا�سية التي يبنى عليها البحث 
اأنها  اإلّا  »الن�سو�ص«،  وه��ي  األا  والفهم،  والتحليل 

. تختلف في تحليلها وكيفية توظيفها)2(

الع�سرين،  القرن  بداية  مع  حدث  ال��ذي  التطور  اإن 
هو الذي اأدى اإلى اأن ت�سبح م�سكلات تحليل الن�سو�ص 
لدرا�سة  مو�سوعا  مختلفة)3(  علمية  فروع  في  واأهدافها 
»ل�سانيات  ب���  ع���رف  معرفيا  مج���الا  �سكلت  متكاملة 
الن�ص« “ Linguistique textuelle ”، ف�سرع اللغويون 
في الاآونة الاأخيرة في التدرج نحو الخطاب الذي يظل من 
هذا المنظور الاأولى بالعناية، على اأ�سا�ص اأن  ما ي�ستحق 

البحث هو كيفية الانتقال من »الجملة اإلى الن�ص«. 
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1 - اإرها�صات البحث اللغوي في الخطاب: 

ال�سوي�سري  اللغوي  يد  الل�سانيات على  لن�ساأة  كان 
»فردينان دي �سو�سير« اأثر كبير في تطور مناهج لغوية 
ونقدية تعنى ببنية الن�ص ذاته وبمعايير بنائه، وكان 
 ” Parole “ والكلام ” Langue “ لتفريقه بين اللغة
وفي  ال��داخ��ل،  الاأدب��ي��ة من  الن�سو�ص  اأث��ره في تحليل 
روؤيته   وك��ان��ت  ذات���ه،  العمل  بنية  في  البحث  تركيز 
لعل  متعددة  ونقدية  لغوية  اتجاهات  لاأعمال  منطلقا 
بروندال  بزعامة  »كوبنهاجن«  حلقة  اأوربا  في  اأبرزها 
وهيلم�سليف، وحلقة »براغ«  بريادة رومان ياكب�سون)4(، 
وبتطور العناية بالن�ص ن�ساأ ما عرف بنحو الن�ص؛ لذا 
نا�سئًا من رحم  اأن نقرر مطمئنين  كونه  فاإننا يمكن 
البنيوية الو�سفية القائمة على نحو الجملة في اأمريكا، 
اإذ ن�سر »ز. هاري�ص«)Z. Harris “)5 ” بحثا اكت�سب 
اأهمية منهجية في تاريخ الل�سانيات الحديثة فيما بعد 
يحمل عنوان »تحليل الخطاب«، والذي ن�سر لاأول مرة 
�سنة 1952 في مجلة )Languages(في عددها الثالث 

ع�سر من �سنة 1969 .

لقد كان هاري�ص  اأول ل�ساني يعدّ  الخطاب مو�سوعا 
لتحليل  منهجا  ق��دم  كما  الل�ساني،  للدر�ص  �سرعيا 
في  اللغوية  العنا�سر  بتوزيع  واهتم  المترابط،  الخطاب 
الن�سو�ص، والروابط بين الن�ص و�سياقه الاجتماعي)6(، 
بهدف  الو�سفية  الل�سانيات  اإج�����راءات  م�ستخدما 
فاإنه  الهدف  هذا  يتحقق  ولكي  الن�ص،  بنية  اكت�ساف 
لابدّ من تجاوز م�سكلتين وقعت فيهما الدرا�سات اللغوية 

الو�سفية وال�سلوكية وهما في نظره )7(: 

�أولا: ق�سر الدرا�سة على الجمل والعلاقات فيما 
اإذ لابد من تجاوز ذلك  الواحدة  اأج��زاء الجملة  بين 

اإلى ما هو خارج الجملة. 

ثانيا: الف�سل بين اللغة والموقف الاجتماعي مما 
يحول دون الفهم ال�سحيح، ومن ثم اعتمد منهجه في 

تحليل الخطاب ركيزتين هما:

1 - العلاقة التوزيعية بين الجمل.

2 - الربط بين اللغة والموقف الاجتماعي، ويوؤكد 

ت�سور  بالاإمكان  اأن��ه   ” Z. Harris “ هاري�ص   ز. 
تحليل الخطاب انطلاقا من �سربين من الم�سائل هما 
في  فيتمثل  الاأول  اأما  مترابطان:  اأم��ران  الحقيقة  في 
حدود  بتجاوز  الو�سفية  اللّ�سانية  الدرا�سة  موا�سلة 
الثاني فيتعلق  واأمّا  الوقت،  الواحدة في نف�ص  الجملة 
بالعلاقة بين الثقافة واللغة )8( ، ثم �سهدت الل�سانيات 
منذ منت�سف ال�ستينات في اأوربا ومناطق اأخرى من 
العالم توجها قويا نحو الاعتراف بنحو الن�ص بديلا 
موثوقا لنحو الجملة، وفتحت للدر�ص الل�ساني منافذ 
كان لها اأبعد الاأثر في درا�سة اللغة وظائفها النف�سانية 
اإلى  وبالاإ�سافة   . والاإعلامية)9(  والفنية  والاجتماعية 
ما قدّمه هاري�ص هناك جهود غربية متنوعة في درا�سة 
التما�سك الن�سي اأ�س�ست على النظر اإلى الن�ص على 
ولي�ست  دلالية  وح��دة  فهو  ات�ساقه  و�سائل  يحمل  اأن��ه 
الدرا�سات  هذه  واأهم  بها،  يتحقق  و�سيلة  اإلّا  الجمل 
 Michel. A.K.“»ورقية ح�سن »هاليداي  به  قام  ما 
 1976 �سنة   ” Halliday et Ruqaiya Hasan

اللغة  في  )الات�ساق   ” Cohésion in English “
 T. Van. “  »الانجليزية(، وما قدمه »تون فان ديك
 some expects of “ Dijk ”  في كتابين له اأولهما 

نحو  وج��وه  )بع�ص   1972 texte grammar ” �سنة 

�سنة   ” Text and context “ والثاني   الن�ص(، 
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هذين  في  ح��اول  وقد   ،)10( وال�سياق(  )الن�ص   1977

الموؤلَّفين اأن يبين اأوجه عدم كفاية نحو الجملة لو�سف 
الاإحالة  ظواهر  مثل  الجملة  ح��دود  تتجاوز  ظواهر 
 ،)anaphore et cataphore( والبعدية  القبلية 
مما اأدى اإلى الاهتمام بالن�ص كمو�سوع بحث في حد 
ذاته، مقررا اأن قواعد بناء الن�ص اختيارية ودينامية 
وتتنزل  ذاتها،هذا  الن�سية  الخ�سو�سية  من  نابعة 
والوظائف  التركيبي  بناء  درا�سة  �سياق  في  درا�ساته 
البنيتين  بين  المقابلة  خلال  من  للن�سو�ص  الدلالية 
والتركيب  ال���دلالي  الم�ستوى  في  وال�سغرى  ال��ك��برى 
الخارجي)11(،  الت�سكيل  م�ستوى  في  والاأدن��ى  الاأعلى 
وتقوم ا�ستراتيجية فهم الن�سو�ص عنده على الربط 
م�ستويات  تعالق  عن  تعبر  التي  التالية  المعطيات  بين 
)ال�سوتي  النحوي  :المعطى  وهي  الن�سي،  التكوين 
الدلالي)13(،  والمعطى  /ال�سرفي/التركيبي()12(، 
،اأما  التداولي  والمعطى  التوا�سلي،  ال�سياقي  والمعطى 
ما  يمكن الخلو�ص اإليه فاإن فان ديك �سعى اإلى و�سع 
اأنموذج �سكلي منطقي في اإطار اأهم مقولات الل�سانيات 
الن�سية  الكفاءة  تف�سير  ق�سد  التحويلية  التوليدية 
ويتنزل جهده  وفهمه،  الن�ص  اإنتاج  عليها  يقوم  التي 
مو�سوعها  تداولية في  نحوية  دلالية  نظرية  �سياق  في 
واأهدافها )14(. ثم اأكد هارتمان )Hartmann( هذه 
وقوانين  قواعد  على  الن�ص  تكوين  بتقريره  الرغبة 
ثم  ومن  الجملة،  بناء  قواعد  عن  مختلفة   وغايات 
بالدرجة  دلال��ي��ة  بنية  اأن��ه  على  اإل��ي��ه  النظر  يتحتم 
رف�ص  يعني  لا  اإلينا  بالن�سبة  اأن ذلك  الاأولى)15( غير 
اأهميتها  من  التقليل  اأو  كلها،  الجملة  نحو  مقولات 
من  فعلىالرغم  �سحتها،  في  الت�سكيك  اأو  وقيمتها 
اأ�سكال النقد التي وجهت اإلى نحو الجملة اإلا اأنها لا 

تعني اأنه لم يعد له قيمة، واأنه قد عفى عليه الزمن، 
واأن كل هذا التراث النحوي ال�سخم ال�سابق لاأجيال 
النحوي  ال��تراث  له مكان،  فقد كان  يعد  متعددة لم 
ال�سابق بكل ما ي�سمه من ت�سورات ومفاهيم وقواعد 
وو�سف وتحليل الاأ�سا�ص الفعلي الذي بنيت عليه هذه 
 T. »»ية، فالاأمر بالن�سبة »لفان ديك الاتجاهات الن�سّ
Van. Dijk« ولغيره من علماء الن�ص يمكن اأن يتحدد 

في اأنه قد تحتم بعد اإدخال عنا�سر دلالية وتداولية اإلى 
الاأ�سا�ص  الاإطار  يتغير  اأن  اللغويين  والتحليل  الو�سف 
اإلى  اأ�سبحت ما�سة  الذي ي�سم الجملة؛ لاأنّ الحاجة 
لغوية  عنا�سر  ت�سم  جديدة  ومقولات  مفاهيم  و�سع 
وغير لغوية لم تجد مكانا مت�سعا في نحو الجملة)16(، 
فهذا الاإطار لم يعد كافيا لا�ستيعاب العنا�سر ال�سابقة 
اأ�سا�سية  ك��وح��دة  اإل��ي��ه  ينظر  يعد  لم  اأن��ه  وبخا�سة 
الرغم  -على  باأكمله  الن�ص  عدّ  بل  النحوي  للو�سف 
من الاختلاف ال�سديد حول مفهومه- وحدة اأ�سا�سية 
اأن هذا  يرى  بل  المعايير،  كمّيا في  ت�ستوجب تحولا  لا 
اإطار حر�ص  كيفي في  تغير  اإلى  يدفع  المو�سع  الاإط��ار 
»فان ديك »T. Van. Dijk« على تكوينه والذي ميزه 
وخ�س�سه بم�سطلح »نحو الن�ص«، وبغ�ص النظر عن 
طبيعة هذه الاإ�سهامات فاإن الاأكيد اأنه ح�سل نوع من 
تغفل  لا  منهجية  وفق  التغيير  �سرورة  على  الاإجماع 
للتحليل  قابلة  وح��دة  اأك��بر  تعدّها  لا  ولكنها  الجملة 
البنويين،  ال�سكليين  عند  يت�سور  كان  كما  الل�ساني، 
عبر  الذي   )Bloomfield(بلومفيلد مقدمتهم  وفي 
بو�سوح عن عدّه الجملة  الوحدة الل�سانية الكبرى)17(، 
الجمل  ببقية  علاقاتها  زاوي���ة  م��ن  اإليها  تنظر  ب��ل 
علاقاتها  اإل��ى  بالاإ�سافة  للن�ص،  المكونة  الاأخ���رى 

بال�سياق الذي اأنتجت فيه، وبمنتجها وبم�ستقبلها.
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 ” Browan et yole “ »كما تناول »براون ويول
�سنة 1983  مو�سوعات متعددة تت�سل ببناء الخطاب 
عليها   يقوم  التي  التداولية  والاأع����راف  وان�سجامه 
تحليل  كتابهما  في  الن�سي   الفهم  م�ساألة  جانب  اإلى 

.” Discourse analysis“ الخطاب

  لقد حظيت اللغة بن�سيب وافر من الدرا�سة منذ 
القديم،لاإدراك الاإن�سان منذ الاأزل لاأهميتها الق�سوى 
الف�سلى  و�سيلته  فهي  وال�سعورية،  الفكرية  حياته  في 
لت�سور  المثلى  واأدات���ه  جن�سه،  بني  مع  التوا�سل  في 
العالم واختزال موجوداته في اأ�سكال علامية ما تلبث 
والتداول  ال�سيوع  اأن تتر�سّخ في عقله الجمعي بف�سل 
الحياة  وازده��ار  الاإن�ساني  الفكر  وبتطور  الق�سدي، 
اللغة  هوية  في  الباحثة  الاأف��ك��ار  تطورت  الح�سارية 
والمعجمية  والتركيبية  ال�سوتية  واأن�ساقها  ووظيفتها 
تمثل  �ستى  نظريات  اللغة  تاريخ  فعرف  والدلالية، 
ا�ستقرار  ح�سول  اإلى  الل�سانية  المعرفة  تطور  حلقات 
اأر�سى  التي  النظرية  الل�سانيات  ،في  اليوم  لها  ن�سبي 
وتلامذته   )F.D.Saussure( �سو�سير  دعائمها 
في  وتلامذته   )bloomfild( وبلومفيلد  اأوروب���ا  في 
التي  الل�سانية  الاأطروحات  اأحدث  من  ولعل  اأمريكا، 
الاإن�ساني  الل�ساني  الات�سال  و�سائل  بتو�سيف  عنيت 
الاأطروحة الن�سية في تحليلاتها النقدية المختلفة، وفي 
  eaugrande« هذا ال�سياق يرى  روبيرت دي بوجراند
R.” اأن الل�سانيات مطالبة ب�سرورة متابعة الاأن�سطة 

الطبيعية  اللغة  جوهر  اإن  اإذ  التخاطب  في  الاإن�سانية 
هو الن�شاط الاإن�شاني ليكون مفهوما ومقبولا من لدن 
الاآخر في ات�سال مزدوج، وهذان المتخاطبان وعلاقة 
اأردنا  اإذا  اأب��دا  ين�سى  اأن  ينبغي  لا  بالاآخر  منهما  كل 

فهم طبيعة اللغة ووظيفتها الاجتماعية)18(.

2 -التحليل الل�صاني للخطاب

الن�ص)19(  لغة  علم  اأو  الخطاب  ل�سانيات  الدار�سون  يعد 
حلقة من حلقات التطور المو�سوعي والمنهجي في نظرية تحليل 
الخطاب �سمن معرفة عامة هي الل�سانيات، فن�ساأتها بحاجة 
الانتقال  في  مبا�سر  ب�سكل  اأ�سهم  ال��ذي  التوليدي  النحو  اإل��ى 
في  المنظم  البحث  اإلى  القاعدية  ومكوناتها  الجملة  بنية  من 
ما  وه��ذا  الن�ص،  يمثلها  اأك��بر  بنية  في  الجمل  بين  العلاقات 
في   )Z.Haris( ه��اري�ص  الاأمريكي  اإليه  التنبيه  على  حر�ص 
وعلى   ،discourse analysis )20( الخط�اب«  »تحل�يل  بحثه 
وتو�سيف  الجملة  بدرا�سة  معنيا  كونه  م��ن  ال��رغ��م 
العلاقات  درا�سة  �سرورة  على  حثّ  اأنه  اإلا  مكوناتها 
ال��ن��ح��وي��ة ب���ين الج��م��ل ���س��م��ن م��ف��ه��وم ج����ذري في 
اأن  ،اإلا  »التحويل«  ال�سكلية)الو�سفية( هو  الل�سانيات 
هذه   )Z.Haris(هاري�ص نظرة  بين  المميز  الفارق 
وروؤية فان ديك )V.Dijk( في كتابه الن�ص وال�سياق، 
وهي روؤية حديثة ونا�سجة منهجيا واأكثر �سمولية من 
�سابقتها يبين �سمول الو�سف النحوي لهذه العلاقات 
في الم�ستويين ال�سطحي والعميق  دون الاقت�سار على 
يقرها  كما  الظاهرة  البنية  على  الطارئة  التغيرات 
ديك  ف��ان  يحر�ص  ال�سدد  ه��ذا  وفي  التحويليون، 
)V.Dijk( على �شرورة رعاية الارتباط المنطقي في 
ولعل  وان�سجامها)21(،  الن�سو�ص  ات�ساق  عن  البحث 
اآدام   . م   . ج  بعد  فيما  اأك��ده  ال��ذي  هو  التوجه  ه��ذا 
الن�سي  الل�ساني  الاتجاه  رواد  اأحد   )J.M.Adam(
الل�سانيات  م��ب��ادئ  ع��ن  الم��ه��مّ  كتابه  في  فرن�سا  في 
مترابطا  اإن��ت��اج��ا  ال��ن�����ص  ك���ون  ق���رّر  ح��ين  الن�سية 
للكلمات  اعتباطيا  ر�سفا  ولي�ص  ومن�سجما،  ومت�سقا 
ول�سدة   ،)22( اللغوية  والاأعمال  الجمل  واأ�سباه  والجمل 
بالنحو  الن�ص(  الن�شية)نحو  الل�شانيات  ارت��ب��اط 



54

 العدد 29 - صيف 2017م

في  ال��راغ��ب  اأن  ال��ق��ول  يمكن  والتحويلي  التوليدي 
درا�سة الكفاءة الل�سانية، واأهمية اللغة من حيث هي 
ت�سوم�سكي  نظرية  معرفة  اإلى  يحتاج  وممار�سة  فعل 
الو�سفية  واأب��ع��اده��ا  الل�سانية   )TChomesky(
والتحليلية من خلال تركيزها في الو�سف العلمي على 
الفطرية  والخ�سائ�ص  اللغوي  التركيب  بين  العلاقة 
الاأنم���وذج  يقدم  كما  والكلام23،  التفكير  لعمليتي 
وتف�سيرها  الجمل  �سياغة  لمبادئ  ت�سورا  التوليدي 
مما ي�سهل على الل�ساني مهمة و�سف جميع الملفوظات 
واإم��ك��ان  وفهمها  وال��غ��ري��ب،  منها  الم��األ��وف  الممكنة 
الحكم عليها بال�سحة اأو الخطاأ. اإن التاأثير المنهجي 
ترك  الخطاب  ل�سانيات  في  النظرية  لهذه  والنظري 
الحاجة  ينفون  فراحوا  البع�ص  لدى  �سلبيا  انطباعا 
اإلى هذا العلم مادام ي�ستمد نظرياته واإجراءاته من 
ل�سانيات  هي  والتي  التحويلية  التوليدية  الل�سانيات 
)24(، وعلى الرغم من حداثة  الاأولى  جملية بالدرجة 
نحو الن�ص اإلا اأن الدار�سين في ال�سرق والغرب يولونه 
ا�ستنطاق  على  التحليلية  لقدرة نماذجه  اأكبر  اأهمية 
والوظيفي  البنيوي  تكوينها  حيث  م��ن  الن�سو�ص 
الو�سف  بين  تجمع  التحليلية  فاإجراءاته  والغر�سي، 
ال��ف��ون��ول��وج��ي والم��ورف��ول��وج��ي وال��ترك��ي��ب��ي وال���دلالي 
والمنطقي والنف�سي والاجتماعي والثقافي ب�سكل عام، 
المتلقي  اإدراك  تعزز  اأن  �ساأنها  الاإج��راءات من  وهذه 
راأي جان  الن�ص وترابطه بح�سب  لتما�سك  )الموؤول( 

كوهين)25 (.

3 - ثنائية الن�ص والخطاب في المنظومة الا�صطلاحية

التعريف قديما  الن�ص على  ا�ستع�سى م�سطلح   
المكثف في الحياة  الرغم من ح�سوره  فعلى  وحديثا، 
م�سروعا  ماهيته  تحديد  ظل  فقد  للاإن�سان  اليومية 

الاأ�سئلة  تكاثفت  ما  ،فكثيرا  ال�سبط)26(  �سهل  غير 
عن  وتم��اي��زه  واأغ��را���س��ه،  واأق�����س��ام��ه،  ماهيته،  في 
والاإنتاجية  ال�سكلية  وحدوده  اأخرى،  توا�سلية  اأ�سكال 
الملحة؛  الاأ�سئلة  بين  ومن  التوا�سلية)27(،  واأغرا�سه 
الفل�سفي  اأو  الديني  الن�ص  اأنعني  نعني؟  ن�ص  اأي 
اأوالعلمي اأو الاأدبي اأو الل�ساني ؟ اأنعني الن�ص المكتوب 
اأو المنطوق،اأو التراثي اأو الحداثي ؟ اأنعني  ال�سعري اأو 
وت�سابكها كان  المعاني  وبازدحام هذه    ،)28( النثري؟ 
من ال�سروري اأن ننطلق من عمق التراث للبحث عن 
حدود هذا الن�سق اللغوي، وخا�سة اأن هذا الم�سطلح 
العربية  اللغوية  الذخيرة  في  مركزيا  ح�سورا  �سجل 
القوانين  مرجعية  ع��ن  ع��بر  فقد  اأي�سا،  والمعرفية 
المحتكم اإليها في الحياة العربية الاإ�سلامية، ويبدو اأن 
 : الن�ص هما  م�ستويين في  الاأوائ��ل ميزوا بين  العرب 
م�ستوى النظام وم�ستوى التوظيف، ولما كانت الر�سالة 
الدينية ن�سية في �سكلها فاإنها اأ�س�ست لكيفية ا�ستثمار 
وجهت  ثم  الاإن�سانية،  الحياة  في  الدينية  الم��ق��ولات 
الكون  في  للنظر  العربي  الفكر  مبا�سرة  غير  بطريق 
والوجود بكل اأبعاده النف�سية والاجتماعية والح�سارية 
لاأنواع  المو�سوعي  التو�سيف  ولعل  واللغوية،  والاأدبية 
اإلى  الاأنظار  وجه  الذي  هو  القديم  العربي  الخطاب 
تاأ�سي�ص المعرفة اللغوية ال�سوتية والنحوية والبلاغية 
وقد  اأ�سكاله،  ب�ستى  والاإب��داع  والتاريخية،  والمعجمية 
وربما  والمعنى،  اللفظ  دائ��رة  في  التو�سيف  ه��ذا  تم 
اأن  ال�سبب الذي يجعلنا نقر مطمئنين  يكون هذا هو 
 ،)29( ومنتهاها  مبدئها  في  ن�سية  العربية  الح�سارة 
هذا وقد ورد لفظ الن�ص في المعجم العربي ليدل على 
معاني �سياقية متعددة ،لعل اأهمها:رفع ال�سيء، يقول 

امروؤ القي�ص:
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بِفَاحِ�صٍ  لَيْ�صَ  يِمِ  ال���رِّ ��يِ��دِ  ��جِِ كََ ��ي��دٍ  جِِ وََ
���لِ  ���عَ���طَّ بِمُ وَلَا  ���تْ���هُ  نَ�������سَّ هِ�����يَ  اإِذاَ 
)طويل(

ومنه رفع الحديث، وكل ما اأظهر فقد ن�ص، يقول 
طرفة بن العبد:

وَنُ�����������صَّ الَح������دِي������ثَ اإل�������ىَ اأِهْ�����لِ�����هِ
����هِ نِ���������سِّ فِي  ال�����وَثِ�����ي�����قَ�����ةَ  ف����������اإنَّ 
)متقارب(

اأق�سى  ي�ستخرج  حتى  التحريك  ه��و  وال��ن�����ص 
�سير الناقة، ون�ص المتاع اإذا جعل بع�سه فوق بع�ص، 
ال�سواء  لتظهر، ون�ص  العرو�ص تجل�ص عليها  ومن�سة 
اإلى  الاإ�سناد  والن�ص  النار،  على  �سوّت  اإذا  ن�سي�سا 
الرئي�ص الاأكبر، واأ�سل ال�سيء ومنتهاه ومنه ن�س�ست 
وقد  ال�سيء)30(،   م�ساألته عن  ا�ستق�سيت  اإذا  الرجل 
على  للدلالة  الاأ���س��ولي  المعجم  في  اللفظ  ه��ذا  وظ��ف 
اللفظ الوارد في القراآن الكريم اأو ال�سنة الم�ستدل بها 
وظف  كما   ،)31( الظاهر  بمعنى  الاأ�سياء   حكم  على 
ه�سام  ابن  عند  ما نجده  مثل  النحويين من  بيئة  في 
اللبيب:«ون�ص جماعة على منع ذلك  في كتابه مغني 
كله««)32(،  وا�ستعمله ابن جني ب�سيغة  ا�سم مفعول: 
»...اعلم اأن اإجماع اأهل البلدين اإنما يكون حجة اإذا 
األا يخالف المن�سو�ص والمقي�ص  اأعطاك خ�سمك يده 
على المن�سو�ص.«.)33(، واأ�سار الر�سي اإلى ا�ستعمالها 
ال�سريح  للمعنى  الم�ساوي  للدلالة على معنى الحدث 
والظاهر   ،)34( واح��د  تاأويل  من  اأك��ثر  يقبل  لا  ال��ذي 
ارتبطت  بخا�سة  النحوي  تراثنا  في  الن�ص  دلالة  اأن 
بالحدث والفعل ولم تتمح�ص للا�سمية مثلما هو �ساأنها 
القطاعات  �سائر  في  الن�ص  م�سطلح  اأن  كما  اليوم، 

وكلاميات  واأ�سول)35(  تف�سير  من  التراثية  المعرفية 
دل على �سكل محدد من اأ�سكال الكلام لا الكلام في 
جملته، وربما كانت م�سطلحات اأخرى اأكثر ح�سورا 
والنثر  كال�سعر  اأجنا�سه  على  ي��دل  م��ا  منها  م��ن��ه؛ 
وا�ستعمالا  و�سعا  منه  يقترب  ما  ومنها  والخطابة، 
واللفظ  والقول  والكلام  والحديث  والقول  كالخطاب 
للجدل  الم��ث��يرة  الم�سطلحات  وم��ن   .)36( والر�سالة 
م�سطلح الجملة فقد تعددت وجهات نظر الدار�سين 
دال،  ل�ساني  تكوين  من حيث هي  لها  وحديثا  قديما 
تعريف  ثلاثمائة  يقارب  ما  التعدد  هذا  في  برز  وقد 
واأربعين  مئة   1931 �سنة   )riser(ريزر منها  اأح�سى 
والر�سم،  التحديد  وجوه  من  وجه  في  تختلف  تعريفا 
مما ترتب عنه �سعوبات في مجال و�سف التراكيب، 
قرره  ما  المعتمدة  الل�سانية  التعريفات  اأ�سهر  ولعل 
لغوي  �سكل  فهي  ب�ساأنها   )Bloomfild( بلومفيلد 
في  نحوي  تركيب  اأي  طريق  ع��ن  يدخل  لا  م�ستقل، 
يوم  اإن��ه  ؟  حالك  ؛كيف  مثل  منه،  اأك��بر  لغوي  �سكل 
التن�ص هذا الم�ساء؟)37(، وقد  جميل، هل �ستلعب كرة 
ا  عقب جون لاينز )J.lions( على هذا التعريف عادًّ
الجملة الوحدة الكبرى للو�سف اللغوي، وقد بات من 
غير ال�شروري  ا�شتراط التمام الدلالي  فيها مادام 
المتكلم لا ي�ستطيع في جميع الاأو�ساع اإي�ساح ما يعني ، 
 )TChomesky( ولعل المثال الذي قدمه ت�سوم�سكي
 : ذل��ك  على  دليل  خ��ير  النحوية  الجملة  تحديد  في 
الاأفكار الخ�سراء المجردة من اللون تنام حانقة، اأما 
اإلى  ي�سير  بل  لها  مح��ددا  تعريفا  يقدم  فلا  �سو�سير 
 ،)syntagme( كونها نمطا مهما من اأنماط الت�شام
كما يذهب دافيد كري�ستال )D.cristal( اإلى �سرورة 
يقا�ص عليه،  التمييز بين الجملة من حيث هي نمط 
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والجملة من حيث هي واقع منتج فعليا في الكلام )38( 
بتعريف  الا�ستئنا�ص  يمكن  العربية  الل�سانيات  وفي   .
اإبراهيم اأني�ص الذي يراها اأقل قدر من الكلام تفيد 
ال�سامع معنى م�ستقلا بنف�سه، �سواء تركب من كلمة 
اأو اأكثر )39(، مما يعني اإمكان انفتاح الجملة على عدد 
فكرة متى تمت  للتعبير عن  المنتظمة   التراكيب  من 
توا�سلي معين م�سكّلة بذلك ما  الاإفادة بها في �سياق 
يعرف بالن�ص اأو الخطاب . هذا وقد ميز الل�سانيون 
في اإطار نحو الن�ص بين نوعين من الجمل هما الجملة 
م�سطلح  عن  يقل  ولا   .)40( النظام  وجملة  الن�سية 
الل�ساني  النقد  اإ�سكالا م�سطلح الخطاب في  الجملة 
الجملة  تج���اوز  ك��لام  ك��ل  اإل���ى  ي�سير  فهو  الح��دي��ث 
�سيف�سي  الخطاب  تحليل   اأن  يعني  مما   ،، الواحدة 

اإلى تكونه من جمل تكون الوحدة ال�سغرى  فيه.

العربي  ال��تراث  في  الخطاب  م�سطلح  ورد  لقد 
ما  مثلا  ذل��ك  فمن  تخ�س�سي،  �سياق  من  اأك��ثر  في 
اأنه توجيه للكلام نحو  اأورده التهانوي في ك�سافه من 
الغير  نحو  الم��وج��ه  ال��ك��لام  نقل  ث��م  ل��لاإف��ه��ام،  الغير 
ت�ستلزم  التي  التخاطب  دورة  يعنى  مما  للاإفهام)41( 
ورد  كما  والمخَاطب.  المخاطِب  هما  رئي�سين  طرفين 
والفعل  الم�سدر  ب�سيغة  الكريم  القراآن  في  ا�ستعماله 
هُمْ  في الاآيات التالية: )وَلا تُخَاِطْبِني فِي الذِينَ ظَلَمُوا اإنَّ
مُغْرَقُونْ( )الموؤمنون/27(، )وَاإِذَا خَاطَبَهُمْ الَجاهِلُونَ 
مَاوَاتِ  قَالُواْ �سَلَامًا( )الفرقان/36(، وقوله )رَبّ اُل�سَّ
مِنْهُ خِطَابًا(  لِكُونَ  يَمْ حْمَنِ لاَ  بَيْنَهُمَا الرَّ وَمَا  وَالاأَرْ�صِ 
معنيي  على  ركز  فقد  منظور  ابن  37(،اأما   / )النباأ 
والمخاطبة  والخ��ط��اب  قوله:  في  والم�ساركة  التبادل 
مخاطبة  بالكلام  خاطبه  وقد  الكلام)42(،  مراجعة 
الحديثة  الل�سانيات  وفي  متخاطبان،  وهما  وخطابا، 

يذهب غراي�ص )Grice( اإلى اأن للكلام دلالات غير 
ملفوظة يدركها المتحدث وال�سامع دون علامة معلنة 
من  فالظاهر  ت��زورني؟  األا  قولنا:  مثل  وا�سحة،  اأو 
الكلام �سوؤال لكن الغر�ص دعوة للزيارة، وقد نتج عن 
والحديث،  للحوار  مبادئ  حدد  اأن  لديه  الروؤية  هذه 
المر�سل  ب��ين  عر�سها  وكيفية  ال��ع��ب��ارات  بكم  تتعلق 
الدلالي،  وترابطها  الح�سنة،  النية  �سوء  في  والمتلقي 
في  للخطاب  يعر�ص  فيما  بخا�سة  تناق�سها  وع��دم 
م�ستوى المعنى من دلالات متعار�سة اأو مت�سادة، ولعل 
يتعلق  مهم  اآخر  مبداأ  تحقق  باأن  كفيلة  ال�سفة  هذه 
بهيئة الخطاب من حيث و�سوحه، وبعده عن الاإبهام  
بخا�سة في الخطاب النثري، اأما مبداأ الوجاهة فيمثل 
ال�سياقين  بين  للمنا�سبة  للمقام  المقال  عنده مطابقة 
الداخلي )الن�سي( والخارجي )الاجتماعي ()43(،اأما 
�سيريل فينظر اإلى الخطاب من زاوية ان�سجامه  من 
�شروط  من  له  لابد  التوا�شل  في  قولي  فعل  هو  حيث 
والاخت�سا�ص،  الاأهلية  �سفة  تلخ�سها  تح�سيرية 
ويفعل،  يقول  بما  المر�شل  يوؤمن  باأن  ال�شدق  و�شرط 
في حين ت�شير ال�شروط الجوهرية اإلى �شدق المقا�شد 
وفي  والرغبة،  المعتقد  مع  يتعار�ص  لا  بما  اأوالنوايا 
فوكو  مي�سال  ي��ق��رّر  الخ��ط��اب«  »ن��ظ��ام  محا�سراته 
اأن الخطاب �سبكة معقدة من النظم   )M.Fouco(
فيها  ت��برز  التي  والثقافية  وال�سيا�سية  الاجتماعية 
ويمثل  كخطاب)44(،  الكلام  فيها  ينتج  التي  الكيفية 
الخطاب في الفعل النقدي فعل النطق،اأو فاعلية تقول 
فالخطاب  قوله،  المتحدث  يريد  ما  نظام  في  وت�سوغ 
اإذن كتلة نطقية لها طابع الفو�سى بالنظر اإلى مادته 
والدلالية  اللغوية  بقواعده  الخطاب  ينظمها  اأن  قبل 
والغر�سية، وحرارة النف�ص، ورغبة النطق ب�سيء لي�ص 
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هو تماما الجملة، ولا هو تماما الن�ص، بل فعل يريد 
اأن يقول )45( .

ويقت�سي  والزمان  المكان  في  اإنج��از  الخطاب  اإنّ 
ل��ق��ي��ام��ه ����س���روط���ا، اأه��م��ه��ا الم���خ���اطِ���ب والخ��ط��اب 
والمخاطَب، ولفظ الخطاب من حيث معناه العام يدل 
على كل ملفوظ اأكبر من الجملة منظور اإليه من حيث 
قواعد الت�سل�سل الجملي، ومن وجهة نظر الل�سانيات 
فاإن الخطاب لا يمكن اأن يكون �سوى مرادفا للملفوظ، 
اإي�سال  هو  الكلام  ا�ستعمال  من  الاأ�سا�ص  فالهدف 
من  مجموعة  اإل��ى  اأو  معين  �سخ�ص  اإل��ى  م��ا  ر�سالة 
ي�ستوجب  الكلام  ا�ستعمال  فاإن  ولذلك  الاأ�سخا�ص، 
وهما  بهما  اإلا  الح��دي��ث  ي��ك��ون  لا  عن�سرين  وج���ود 
ورغباته،  لاأهوائه  تبعا  المر�سلة  يوؤلف  الذي  المتكلم، 
والمخاطب الذي يقوم بفك رموز هذه المر�سلة لفهمها 
المتكلم  يبثها  مر�سلة  هناك  تكون  اأن  من  اإذن  فلابد 
حقيقيا  �سخ�سا  يكون  قد  ال��ذي  الم�ستمع  ليتلقاها 
التوا�سل  فهذا  المتكلم.  قبل  من  متخيلا  وهميا  اأو 
الحديث  قطبي  ب��وج��ود  اإلا  اإذن  يقوم  لا  الخ��ارج��ي 
�سرورة  اإل��ى  بالاإ�سافة  اإل��ي��ه(،  والمر�سل  )المر�سل 
طرفي  بين  م�سترك  نظام  اإل��ى  تنتمي  مر�سلة  وج��ود 
التوا�سل ليتمكن كل منهما من فهم الاآخر واإفهامه.
يكون  التوا�سل  من  اآخر  نوعا  فيميز  جاكب�سون   اأما 
يعرف  ما  وهو  واح��دا،  �سخ�سا  والمر�سل  المتلقي  فيه 
بالتوا�سل الداخلي )monologue(، كما ي�سدد على 
اإي�سال  في   )dialogue( الخارجي  التوا�سل  اأهمية 
يفتاأ  لا  فهو  معهم)46(،  والتعامل  للاآخرين  الاأف��ك��ار 
اأي�سا، فالتوا�سل مع الاآخرين  يذكر الحوار الداخلي 
الخطاب  فم�سطلح  اللغة.  با�ستبطان  اإلا  يكتمل  لا 
اإذن متعدد المعاني، فهو وحدة توا�سلية تبليغية ناتجة 

في  معين  مخاطَب  اإل��ى  وموجهة  معين  مخاطِب  عن 
مقام و�سياق معينين يدر�ص �سمن ما �سمي بل�سانيات 
وزميله   )Litch( ليت�ص  راأي  على  وه��و  الخ��ط��اب، 
بو�سفه  اإليه  ينظر  ل�ساني  توا�سل    )Short( سورت�
توا�سلية  فاعلية  اأي  والمخاطب؛  المتكلم  بين  اإج��راء 
والخطاب  اجتماعية،  غاية  بوا�سطة  �سكلها  يتحدد 
يتنوع بتنوع الطرق التي يتخذها المتكلمون اأو الكتاب 
مح��ددة  وثقافية  اجتماعية  م��واق��ف  بح�سب  وذل��ك 
يت�سكل  وهو  من الخطابات  كثيرة  اأنواع  بذلك  وتنتج 
بح�سب الطرق التي يتخذها المتكلمون اأو الكتاب من 
من  وتتولد  محددة  وثقافية  اجتماعية  مواقف  خلال 
ذلك اأنواع كثيرة منه مثل الخطاب الديني والخطاب 
ال�سيا�سي،  والخطاب  العلمي،  والخطاب  العن�سري 
اللغة في  دائما  يتو�سل  اأن الخطاب  من  الرغم  وعلى 
اإذ  لغويا،  لي�ص  الاأم��ر  حقيقة  في  جوهره  فاإن  غاياته 
اللغة،  بوا�سطة  تتحقق  التي  النوايا  من  هو مجموعة 
جاكوب�سون  بها  ن��ادى  التي  اللغة  وظائف  اأه��م  وم��ن 
وظيفة  هي  بالغا  اهتماما  واأولاه��ا   )R.Jacobson(
من  بغيره  الات�سال  للاإن�سان  تتيح  التي  التوا�سل 
اأي�سا  ثنائيا  الوظيفة طابعا  لهذه  اأن  اإلا  بني جن�سه، 
التوا�سل  ال��ت��وا���س��ل:  م��ن  �سكلين  وج���ود  في  يكمن 
اأو  بالكلام  فالتوا�سل  بالكتابة،  والتوا�سل  بالكلام 
التوا�سل  هو  �سيوعا  الاأكثر  بمعناه  اللفظي  التوا�سل 
بالو�سائل اللفظية بين فردين وهو ي�سمل عمليتي بث 
وا�ستقبال مر�سلة لها مدلولات معينة تحدد بالتوا�سع 
اأما  اإليه.  والمر�سل  المر�سل  بين  الم�سبق  والا�سطلاح 
)ال��ك��لام(  المحكية  اللغة  ع��ن  تعبير  فهي  الكتابة 
هي  فالكتابة  )مكتوبة(،  خطية  اإ���س��ارات  بو�ساطة 
نظام �سيميائي مرئي ودلالي يبدي فونيمات ومقاطع 
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تعمل عامة كدالات عن الوحدات المطابقة لها في اللغة 
الرئي�سة الخطاب  اأنواع الخطاب  المحكية، هذا ومن 
العلمي الذي يمتاز بخلوه من الاإيحاء والتراكم وطاقة 
الاإخبار فيه مهيمنة، وهو محدد الدلالة، وغير قابل 
تراكيبه غير مكررة،  اأن  كما  وال��ترادف،  للا�ستراك 
ا�ستعمال  في  الدقة  اإلى  تجنح  وهي  نف�سها،  تعيد  ولا 
فيه،  تغو�ص  الذي  العلمي  الم�سطلح الخا�ص بالحقل 
كما  يقوم الخطاب العلمي على نمو المعنى وا�ستر�ساله 
العلمي  الخ��ط��اب  مم��ي��زات  وم��ن  وح��ي��د،  ت�سكيل  في 
اعتماد المنطقية في عر�ص مو�سوعه وو�سفه وتحري 
المو�سوعية والدقة والمنهجية في و�سف الظواهر التي 
يتناولها بالدرا�سة والتحليل، وتجنب ما يثير التاأويل 
وعدم اللجوء اإلى ما في ت�سكيله  من دلالات ت�سمينية، 
ال��دال  علاقة  تج�سد  لاأنها  المطابقة  دلال��ة  واعتماد 

بمدلوله.

العلمي عادية الدلالة في �سياق  اإن لغة الخطاب   
العلمي  الحقل  بنية  ت�سكل  التي  المعرفية،  المنظومة 
الخا�ص في ميدان من ميادين المعرفة ،اأما الخطاب 
النظام  وه��ذا  دال،  وذات��ي  اإ�سهاري  فنظام  الاأدب��ي 
الاأ���س��وات   : وع��ن��ا���س��ره   م��ك��ون��ات الخ��ط��اب  ت�سكله 
والمعجم والتركيب والمعنى والتداول، وهو بناء لغوي، 
الاأ�سياء  عن  ومتكلمة  ذاتها،  عن  متكلمة  فيه  واللغة 
ويرى  الاأ�سياء،  بها  ترى  التي  ال�سورة  وفق  خارجها 
اأن ال��ب��ح��ث في ل��غ��ة الخ��ط��اب الاأدب����ي ه��و ب��ح��ث في 
الاعتباطية  بالاأنظمة  الخا�سة  والاأ�سكال  الوظائف 
للرموز الن�سية ومحاولة تحديد دلالتها ومعانيها فكل 
لغة هي في ذاتها اإنجاز جمعي في التعبير والتوا�سل 
ال�سوتية  البنى  م��ن  معين  ع��دد  على  تنطوي  وه��ي 
لغة  اأي  فيها  ت�ساركها  لا  التي  والتركيبية  والمعجمية 

اأخرى، والخطاب الاأدبي لا يمكن اأن يكون اإلا تو�سيعا 
اللغة  وت�سكيل  وا�ستعمالها  اللغة  خ�سائ�ص  لبع�ص 
لاأن  فيه،  ال�سيميائية  الاأنظمة  يحدد  الخ��ط��اب  في 
الاإ�سهارية  الفعاليات  بين  فريد  بامتياز  يتمتع  الاأدب 

والعلامية الاأخرى)47(. 

اإن مميزات الخطاب الاأدبي تقوم على خ�سائ�ص 
وا�ستثمار  متنوعة،  وظيفية  وبنوية  واأ�سلوبية  جمالية 
الاأدلة ال�سوتية في ال�سياق ال�سعري للخطاب الاأدبي، 
وعبر هذه الخا�سة تت�سكل رمزية الاأ�سوات، ويتحدد 
وال�سريع  والبطيء  والق�سير  الطويل  ب��ين  الاإي��ق��اع 
اإثارة  الم�سطلحات  اأكثر  اأن  اإلا  وال�سلبي،  والاإيجابي 
فقد  الن�ص  م�سطلح  هو  الخطاب  تحليل  ميدان  في 
تعددت تعريفاته وت�سعبت، وفي هذا التعدد تعبير عن 
حيرة معرفية ومنهجية في الل�سانيات الغربية) 48(، اإذ 
جملية  متتالية  بكونه   )Isenberg( ايزنبرج  يعرفه 
م�ستعملة في الات�سال اللغوي موؤكدا المعنى الريا�سي 
 )Harfg( هارفج  يعرفه  حين  ،في  متتالية  لم�سطلح 
وحدة  فهو  ؛  والتجان�ص  العلاقة  مبداأي  من  انطلاقا 
مت�سلة،  اإ�سمار  ب�سلا�سل  ومبنية  متتابعة  ل�سانية 
مجموع  الن�ص  اأن  الل�سانية  ق��ام��و���ص  في  ورد  وق��د 
الملفوظات الل�سانية الخا�سعة للتحليل، فهو اإذن عينة 
،كما  المنطوق)49(  اأو  المكتوب  الاإن�ساني  ال�سلوك  من 
الن�ص  بتحديد  مجالها  التداولية  الل�سانيات  �سغلت 
مكتوبة  اأو  منطوقة  ل�سانية  -عندها-�سل�سلة  فهو 
هاليدي  منظور  م��ن  وه��و  توا�سلية،  ل��وح��دة  مكونة 
)Halliday( لا يمكن اأن يكون اإلا وحدة دلالية تمثل 
اللغة في التوا�سل فقد يكون كلمة اأو جملة اأو عدة جمل 
واقع  في  لغوية  تفاعل  عملية  يعده  )50(،كما  ق�سة  اأو 
المعاني، معنى ذلك  تبادل  بوا�سطتها  يتم  اجتماعي، 
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اأنه نوع من الحوار بين المتخاطبين باللغة، وتبرز بذلك 
عنده الاأهمية في محاولة ربط مفهوم الن�ص بال�سياق 
لما  توقعاتهم  النا�ص  بها  يكوّن  التي  الكيفية  ومعرفة 
يتكون في الن�ص من خطاب، ومن ناحية اأخرى يركز 
اأ�سا�سية  عنا�سر  ثلاثة  على   )Halliday( هاليدي 
الن�ص  معالم  في  بالغا  تاأثيرا  ويوؤثر  الموقف  ل�سياق 

ويمكن اإجمال هذه العنا�سر فيما يلي:

1 - المجال )Field(: ت�سكل اللغة اأ�سا�سا مهما في 

يتخاطب  الذي  الاأ�سا�سي  المو�سوع  وهو  عنه،  التعبير 
فيه الم�ساركون في الخطاب.

 )Halliday(  اإذ ركز هاليدي )Mode( 2 - النوع

على طريقة بناء الن�ص والبلاغة الم�ستخدمة فيه وما 
اإذا كان مكتوبا اأم منطوقا، وما اإذا كان ن�سا �سرديا 
اأم اأمريا اأم جدليا ونحو ذلك، ونوع الخطاب هو نوع 

الن�ص الم�ستخدم لاإكمال عملية الات�سال.

3 - الم�ستركون في الخطاب: ويعني طبيعة العلاقة 

هي  حيث  م��ن  الخ��ط��اب  في  الم�ساركين  ب��ين  القائمة 
ر�سمية اأم غير ر�سمية. ومن جهة اأخرى يرى الباحث 
عندما   )Y.Lotman( لوتمان  يوري  ال�سيميولوجي 
الفن  عن  الكلية  ت�سوراته  في  الن�ص  مفهوم  ي��درج 
التعبير  هي  مكونات  ثلاثة  يعتمد  الن�ص  تحديد  اأن 
البنيوية، فالتعبير يجبرنا على  والتحديد والخا�سية 
له،  ماديا  وتج�سيدا  للنظام،  تحقيقا  الن�ص  نعد  اأن 
 )F.D.Saussure( وذلك على اأ�سا�ص ثنائية �سو�سير
ال�سهيرة التي ت�سع الكلام )Parole( )مقابل اللغة 
)Langue(، اأما التحديد فهو لازم للن�ص، فالن�ص 
يحتوي على دلالة غير قابلة  للتجزئة مثل اأن يكون ق�سة 
اأنه  اأن يكون ق�سيدة مما يعني  اأو  اأن يكون وثيقة  اأو 

يحقق وظيفة ثقافية محددة، وينقل دلالتها الكاملة.
التحديد  بخا�سية  فترتبط  البنيوية  الخا�سية  اأم��ا 
الن�ص.   لتكوين  اأ�شا�شي  البنية �شرط  ال�شابقة فبروز 
جهازا  فتعده   )J.Krestivaا( جولياكر�ستيف  اأم��ا 
العلاقة  فيك�سف  اللغة  نظام  توزيع  يعيد  لغوي  عبر 
مبا�سرة   بيانات  اإل��ى  م�سيرا  التوا�سلية  الاأدل���ة  بين 
تربطها اأنماط مختلفة من الاأقوال ال�شابقة عليها اأو 
 )Kalmeyer( كالماير  ويذهب  معها)51(،  المتزامنة 
الات�سالية  الاإ���س��ارات  من  مجموعة  الن�ص  كون  اإل��ى 
بو�سع  يحدد  اأن  يمكن  توا�سلي  تفاعل  في  ترد  التي 
فانري�ص  اأما  تعجب)52(،  اأو  ا�ستفهام  اأو علامة  نقطة 
والزمن،  والتعريف،  العدد،  توزيع مورفيمات  فدر�ص 
فقد  الن�سو�ص،  م�ستوى  على  توزيعها  وظيفة  وب��ين 
اأن ا�ستمرار الزمن الما�سي في ال�سرد الن�سي  لاحظ 
اإلى  ان�سجاما ن�سيا وا�سحا، بينما يمثل الانتقال  ينتج 
زمن مغاير علامة ن�سية تنبه اإلى دلالة معينة) 53(، هذا 
اإلى  يرتد   texte كلمة  اأ�سل  اأن  المراجع  ذك��رت  وقد 
ال�سفيرة  اأو  الن�سج  بمعنى   textus اللاتيني  الاأ�سل 
الن�ص  ماأخوذ  اأن  اإلى  بارت  ال�سعر)54(، ويذهب  من 
من حيث الجذر من مادة )text( التي تعني الن�سيج، 
ون�سدد داخل الن�سيج على الفكرة التوليدية التي ترى 
ت�سابك  عبر  ذاته  مافي  ويعتمل  ذات��ه،  ي�سنع  الن�ص 
دائم، وتنفك الذات و�سط هذا الن�سيج �سائعة فيه، 
كاأنها عنكبوت تذوب هي ذاتها في الاإفرازات الم�سيدة 
لن�سيجها، ولو اأحببنا ا�ستحداث الاألفاظ لاأمكننا تعريف 
ويميز   ،)55( العنكبوت  ن�سيج  علم  باأنها  الن�ص  نظرية 
اإذ يمكن  للن�ص  فان ديك )V.Dijk( بين مفهومين 
القول موؤقتا باأنه ملفوظات لغوية ذات اأ�سكال خا�سة 
منطوقة ومكتوبة، وهو ما يعني ا�ستبعاد �سائر النظم 
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وفي  الطبيعية،  اللغة  ن�سو�ص  دائ��رة  من  التوا�سلية 
هذا المقام لابد اأن يكون الملفوظ الل�ساني دالا ووظيفيا 
وان�سجام  ا�ستمرارية  اأن  ،كما  الاإن�ساني  التوا�سل  في 
وظائف الخطاب على الرغم من تعدد منتجيه توؤديان 
الملفوظات  في  الن�سية  �سمة  تحديد  في  مركزيا  دورا 
الخطاب  بات�سال  القول  لنا  جاز  المنتجة)56(.وربما 
بالجانب  يت�سل  الن�ص  بينما  الم��ن��ط��وق  ب��الج��ان��ب 
وربما  الورق،  على  لنا  يتجلى  الخطي)المكتوب(،كما 
من  الرغم  على  موؤقتا  التمييز  بهذا  الت�سليم  اأمكننا 
عدم دقته، فالن�ص اإذن وحدة كبرى �ساملة لا ت�سمها 
من  تت�سكل  الكبرى  الوحدة  وهذه  منها،  اأكبر  وحدة 
اأجزاء مختلفة تقع من الناحية النحوية على م�ستوى 
اأفقي، ومن الناحية الدلالية على م�ستوى راأ�سي حيث 
يتكون الم�ستوى الاأول من وحدات ن�سية �سغرى تربط 
بينها علاقات نحوية، بينما يتكون الم�ستوى الثاني من 
ت�سورات كلية تربط بينها علاقات التما�سك الدلالية 
المنطقية؛ ومن ثم ي�سعب اأن يعتمد في تحليل الن�ص 
نظرية  تتبنى  اأن  يمكن  واإنم��ا  بعينها،  نظرية  على 
ت�ستوعب  تحتية  �سغرى  نظريات  اإل��ى  تتفرع  كلية، 
ما  على  الباحثين  بع�ص  اعتمد  .وق��د  الم�ستويات  كل 
ي�سمى بنظرية ال�سياق الات�سالي التي يتحدد للن�ص 
الاتجاهات  عك�ص  فعلى  معينة  وظيفة  خلالها  من 
اإلى  بالنظر  الن�ص  تعرف  التي  الباطنية  الداخلية 
مكوناته، فاإن الاآراء الجديدة تعتمد في نظرية الن�ص 
اأن  وت��رى  عمليا،  يت�سمنه  وم��ا  الات�سالي،  ال�سياق 
اللغوية  الرموز  من  مجموعة  �سوى  لي�ست  الن�سو�ص 
المعبرة، واأن وظيفتها اإنما هي الات�سال الاجتماعي، 
اإذن فتحديد الن�ص لي�ص �سوى مجموعة من الرموز 
اللغوية المعبّرة لها وظيفة الات�سال الاجتماعي،اإن من 

الدار�سين من �سوى بينهما اإذ يعطي بع�سهم للخطاب 
معاني اأخرى لما يجعل منه مرادفا للن�ص ومن هوؤلاء 
الذي   )J.Grimas( غريما�ص«  جوليان  »األجيردا�ص 
المعنى  اأداء  في  للفظتين  فعلي  ا�ستراك  اإل��ى  ي�ستند 
“ خطاب” و“ ن�ص”  لفظتي  اأن  اإل��ى  وي�سير  ذات��ه، 
ت�ستعملان تبعا لذلك  للدلالة على ممار�سات خطابية 
والق�س�ص  المختلفة  والطقو�ص  كالاأفلام  لغوية  غير 
لا  الاخ��ت��لاف  اإن  نقول  ذل��ك  على  وبناء  المر�سومة، 
�سكل  يم�ص  بل  ذاتها،  حد  في  اللفظة  م�سمون  يم�ص 
القول  كما يمكن  اللفظة،  توؤديه هذه  الذي  الم�سمون 
هنا اأن كل تعريف من التعريفات  المقدمة تحيلنا في 
بالباحث،  خا�سة  منهجية  نظر  وجهة  اإلى  اختلافها 
�سيميائي  نظام  ال�سيميائيين  نظر  في  فالن�ص  ولهذا 
في  عُ��دّ  كما  اللغة  ه��ي  التبليغ  في  الجوهرية  م��ادت��ه 
نظر الل�سانيين ف�ساء يخترقه مفهوم الكتابة والنقد 
الجوهرية  مكوناته  ل�سانية  علاقة  وه��و  والاأ�سلوب، 
هي الدال والمدلول .كما وردت تعريفات متعددة تبعا 
لذلك في الثقافة الل�سانية والنقدية العربية المعا�سرة 
العربي  المنهجي  للتلقي  متعددة  م�سادر  عن  تك�سف 
فيما  مفتاح  محمد  تعريف  اأهمّها  لعلّ  الاآخ���ر،  عن 
يعده  الذي   )Beaugrande( نقله عن دي بوجراند
�سبعة  له  اجتمعت  اإذا  ن�سيته  تتحقق  ات�ساليا  حدثا 
والمقبولية  والق�سدية  والتما�سك  الربط  معايير هي: 
يقطين  �سعيد  اأما  والتنا�ص)57(،  والموقفية  والاإخبارية 
متعددة،  وظائف  ذي  كلامي  ح��دث  مدونة  فيجعله 
م�سايرا  الاجتماعي  للتفاعل  ل�سانيا  �سكلا  فيكون 
قابلا  مادام  الطول  فيه  ي�شترط  ولا  معينة،  لمقامات 
للتق�سيم)58(، اأما المن�سف عا�سور فينطلق من اأ�سغر 
بنية دالة فيه وهي العلامة ال�سيميائية، فالن�ص نظام 
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اللغة، وهو  التبليغ هي  �سيميائي مادته الجوهرية في 
ال�سيميائية  الل�سانية  ال��وح��دات  من  ب�سل�سلة  ممثل 
الاأ�سا�ص فيها هي العلامة)59(، واأما الن�ص الاأدبي فهو 
ن�ص معرفي تتلاقى فيه جملة من المعارف الاإن�سانية 
اإهمال  دون  من  الاأدبية  المعرفة  الاإطلاق  على  اأهمها 

المعارف الاأخرى)60(.

4 - ل�صانيات الخطاب عند ج . مي�صال اآدام

ال��در���ص  في  للخطاب  ال��ل�����س��اني  التحليل  ي��ق��وم 
الغربي والعربي اأي�سا على توليفة من المناهج  تحقق 
بالقراءة  بينها ما عبر عنه عبد الملك مرتا�ص  فيما 
اأو  مثلثة  اأو  مزدوجة  فهي  المتعددة  ب�سورها  المركبة 
مربعة اأومخم�سة، انطلاقا من م�سادرة نفي الكمال 
علما  المثالية،  ال��ق��راءة  بلوغ  في  ال��واح��د  المنهج  عن 
ذات  المنهجية  التوليفة  لهذه  الاأ�سا�ص  الم�سدر  اأن 
فالت�سريحية  الل�ساني،  المعطى  هو  التاأويلي  الغر�ص 
والظاهراتية  وال�سعرية  وال�سيميائية  )التفكيكية( 
)البراجماتية(  وال��ت��داول��ي��ة  )الفينومينولوجيا( 
مت�سلة ات�سالا وثيقا بالل�سانيات على الاأقل في منبتها 
على  الحديث  النقدي  الفكر  في  المبدئية  وت�سكلاتها 
الل�ساني  المنهج  قيمة  من  البع�ص  تقليل  من  الرغم 

وجدواه في تحليل الن�ص الاأدبي)61(. 

التطور  الن�سي عبر  البحث  به  يتميز  اأهم ما  اإن 
مواجهتها  في  الل�سانيات  �سهدته  ال���ذي  ال�����س��ري��ع 
للظاهرة الل�سانية �سعوبته وتعدد مفاهيمه واإجراءاته 
ال�سعب  من  بات  حتى  التاأ�سي�سة  مرجعياته  وتعدد 
الن�سو�ص  تحليل  منهجية  و�سبط  ن�ساأته،  تحديد 
�سمن اأطره العامة، ومما زاد في �سعوبة الموقف تعدد 
الاأ�سكال الن�سية مما اأوقع في ماأزق ال�سبط المعرفي 

لم�سطلح الن�ص الذي يمثل بوؤرة الهم المنهجي في هذا 
المرجعية  �سعيد  على  الحقل  هذا  تميز  ،كما  الحقل 
علم  مثل  المعارف  من  جملة  على  بانفتاحه  المنهجية 
والذكاء  والاأ�سلوبية  وال�سيميائية  والاجتماع  النف�ص 
الل�سانية  والعلوم  المعلومات  ونظرية  الا�سطناعي 
اأم��ام  م�سدوهين  نقف  يجعلنا  مما  بعامة،  والاأدب��ي��ة 
�سخامة الاإرث المعرفي والا�سطلاحي الذي �سنعتمده 
في قراءة الن�سو�ص وتو�سيف بنيتها ووظائفها، وربما 
جاز لنا والحال هذه اأن ننطلق من مقدمة تقرر كون 
كل  بين  الم�ستركة  الاأ�س�ص  علم  تمثل  الن�ص  ل�سانيات 
علوم الن�ص بف�سل توفره على �سمة التداخل المعرفي 
الج��دي��دة  الاأل��ف��ي��ة  لعلوم  مم��ي��زا  ملمحا  تعد  ال��ت��ي 
)interdisciplinaire(، ومن جهتها توؤكد اأوربرايت 
المو�سوعية  ال�سمة   )C.K.Orcchoni( اأورك��ي��وني 
الل�سانية  لل�سانيات الخطاب في م�ستوى الكفاءة غير 
الان�سجام  لا�ستك�ساف مظاهر  المتلقي  يحتاجها  التي 
اإلى  حاجته  حيث  من   )Cohernce( الخطاب  في 
واجتماعية  واإيديولوجية  وثقافية  نف�سية  معلومات 
...اإلخ، مما يمثل ت�سورا عن العوالم الممكنة المحيطة 
هذا  على  اأدل  ولي�ص  الن�سو�ص)62(،  اإب���داع  بلحظة 
التداخل اأي�سا من تعدد الم�سطلحات الدالة على العلم 
 ،)Textologie( نف�سه، اإذ ي�ستخدم هارفج م�سطلح
علم  م�سطلح   )Drisleer( دري�سلر  ي�ستخدم  بينما 
في�سيد   )Suinsky( �سوين�سكي  واأم��ا  الن�ص،  دلالة 
اللغة  وعلم  الن�ص،  وتداولية  الن�ص،  نحو  بم�سطلح 
ال�سمولية  ال�سفة  اإن  الن�ص)63(.  ونظرية  الن�سي 
تعدد  حيث  من  الن�سية  الل�سانيات  حقل  تطبع  التي 
ال��ن��ظ��ري��ات والاإج������راءات في الم��م��ار���س��ة، وارت��ب��اط 
من  ث��روة  ينتج  ،مم��ا  المدر�سية  بالاختلافات  ذل��ك 
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نقل  لم  اإن  التداخل  ملمح  عليها  يغلب  الم�سطلحات 
الفو�سى المفاهيمية ب�سبب تقاطعها اأو تداخل مجالات 
�سرورة  على  ال��دار���ص  يحث  م��ا  وه��ذا  ا�ستعمالها، 
بعينه بخا�سة في م�ستوى  ل�ساني  نقدي  تبني م�سروع 
في  الل�سانية  المعرفة  اتخذت  ؛لقد  والتاأويل  القراءة 
للتو�سيف  الن�ص مو�سوعا  اأو  الثاني الخطاب  جيلها 
خلال  من  واأهدافها  مناهجها  تبدت  وقد  والتحليل، 
الذي  الج��اد  بالعمل  افتتحت  رائ��دة  مدر�سية  جهود 
قدمه زليغ هاري�ص )Z.Haris( في الخم�سينات من 
في  زمانية  فروق  وجود  زعمنا  وربما  الما�سي،  القرن 
ن�ساأة هذه الاتجاهات وهيمنتها على ال�ساحة الل�سانية 
والنقدية، مما يمكننا من التنويه بجهود اأهمها وهو 
م�سروع ج . م. اآدام )J.M.Adam(اإذ  تعد موؤلفاته 
الذي  الن�سي  الل�ساني  للم�سروع  الاأ�سا�ص  الحجر 
يختزل جهود المدر�سة الفرن�سية في مقاربة الخطاب 
ب�ستى اأنواعه واأنماطه بخا�سة، واأن هذه المنجزات في 
حد ذاتها تمثل ال�سورة الحديثة والم�ستجدة لح�سيلة 
فرن�شا،  ظ��ه��رفي  ل�شاني  ون��ق��دي  �شيميائي  ن�شاط 
 ،)Grimas( ومثله اأعلام كثيرون مثل ج. غريما�ص
 )Barth( وب���ارت   )Toudorov( وت�����ودوروف)64( 
وميخائيل   ،)J.KRESTIVA( كر�ستيفا  وجوليا 
مارتينيه  واأن��دري��ه   )M.Refateer(  )65( ريفاتير 
)A.Martinet(، وهذه الدرا�سات تعد اليوم مرجعا 
المعنيين  بخا�سة  العرب  الدار�سين  من  لكثير  اأ�سا�سا 
بق�سايا الن�ص في المغرب العربي وم�سرقه، ويتاأ�س�ص 
م�سروع اآدام الل�ساني على المبادئ الن�سية الاآتية )66(: 

الن�سية خا�سية ل�سانية اإن�سانية .  - 1

انت�سار الن�سو�ص رهين كفايتها الن�سية.  - 2

اأهمية الكفاية الن�سية في انتاج وفهم الن�سو�ص   - 3

المختلفة.
كفاياتهم  في  والم��ت��ل��ق��ين  المتلفظين  اخ��ت��لاف   - 4

الن�سية الاإنتاجية والتاأويلية.
الن�ص يعني ات�ساق الملفوظات وان�سجامها .  - 5

توفيق  ودرج��ة  التلفظي،  بالمقام  الن�ص  علاقة   - 6

المنتج في الملاءمة بينهما .
الن�ص بنية ثنائية التكوين  من م�ستوى مقطعي   - 7

واآخر تداولي .
البنى ال�سغري والبنية الكبرى في  العلاقة بين   - 8

داخليا  المتكامل  الترابط  على  قائمة  الن�سو�ص 
بين  وخارجيا  والتركيبي  ال�سرفي  الم�ستويين  في 

اأفعال الخطاب والتوجه البرهاني للن�سو�ص .
لا تجان�ص البنى المقطعية، واأهمية مبداأ الهيمنة   - 9

في تحديد اأنواع الن�سو�ص)67( .
  يقوم النقد الل�ساني الن�سي على و�سف م�ستويين 
التي  العلاقة  ع��ن  ترابطهما  في  ي��ع��بران  اأ�سا�سين 
تربط الن�ص بالغر�ص، ولنقل بين الو�سع )النظام( 
الم�ستوى   :)68( هما  الم�ستويان  وه��ذان  والا�ستعمال؛ 
المقطعي )niveou sequentiel( والم�ستوى التداولي 
الن�سو�ص  كانت  فاإذا   ،)niveou pragmatique(
معقدة  طبيعة  ذات  غر�سية  ن�سقية  اأبنية  المنجزة 
ت�سبه في تعقيدها بيت العنكبوت الذي تتعالق خيوطه 
الرفيعة وتتكامل م�سكلة بناء هند�سيا محكما لعل اأهم 
ل�سانيات  فاإن  ؛  متعا�سدا  من�سجما  كونه  فيه  و�سف 
وتبيان  التوا�سج  ه��ذا  و�سف  بمهمة  ت�سطلع  الن�ص 
معبرة  �سورة  هو  حيث  من  المادية  وقيمته  مقوماته  
الب�سري،  الل�ساني  التداول  في  الخطاب  غر�ص  عن 
من  م�ستويين  ب��ين  بالتمييز  اإلا  ذل��ك  يتحقق  ول��ن 
التداولي،  والم�ستوى  المقطعي  الم�ستوى  هما  الدرا�سة 
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اإمكان  اإلى  المقطعية  للبنية  الل�ساني  الو�سف  ويحيل 
التي تت�سكل من  البنية المقطعية الكبرى  التمييز بين 
ذات  ال�شغرى  المقطعية  البنى  من  مجموعة  ارتباط 
 dialogal explicative نف�سها  التكوينية  الطبيعة 
 argumentative descriptive injonctive

المكونات  على  التداولي  التحليل  ويرتكز   narative

الاأ�سا�ص في بناء الن�سو�ص، وهي :
المكون الدلالي المرجعي  - 1

)c.sementique -referentielle(       
)c.enontiative( المكون التلفظي  - 2

الج��������دلي  اأو  ال����������بره����������اني  الم��������ك��������ون   - 3

)c.argumantative(

و�سيكون من مهمات نحو الن�ص )ل�سانيات الن�ص( 
و�سف الاأداء التوا�سلي باعتباره فعلا تبليغيا موجها 
في اإطار نظرية الفعل الكلامي التي عر�سها كل من 
�سيريل واأو�ستن، ولنا اأن نتوقف مع اأو�ستين على �سبيل 
المثال لنرى تمييزه بين وحدات كلامية بيانية واأخرى 
اأدائية في �سياق تفريقه  بين القول والفعل ،فالوحدة 
اأما  الخبرية؛  العبارات  لاإ�سدار  ت�ستخدم  الكلامية 
المتحدث  ي��وؤدي  فوحدات  الاأدائية  الكلامية  الوحدة 
اأو الكاتب بها عملا اأو فعلا ولي�ص مجرد الكلام )69( 
ففي  المفهومين،  بين  الحا�سل  الفرق  جليا  يبدو  اإذ 
الوقت الذي ارتبط فيه القول باإيراد الاأخبار وو�سف 
المواقف فاإن الفعل يكون اأكثر الت�ساقا بالمر�سل، فهو 
في مجمله عبارة عن اأداء لفعل معين كاأن يكون اأمرا 
ب�سرورة القيام بعمل ما اأو وعدا بانجاز عمل اآخر، اأو 
حكما لفعل معين، اأو حكما من ت�سرفات اأو �سلوكات، 
معينة  �سعورية  بحالة  المرتبطة  الاأفعال  من  وغيرها 
تجد طريقها اإلى التج�سيد اللّ�ساني عبر مجموعة من 

البنى الل�سانية المتباينة تبعا لخ�سو�سية الفعل اللغوي 
في حد ذاته.

اإننا نفعل �سيئا ما، هو  اإن ما نعنيه عادة بقولنا: 
ما،  نعد وعدا  كاأن  اجتماعي،  باإنجاز فعل  نقوم  اأننا 
ونطلب، ونن�سح وغير ذلك)70( . وهذا ما يطلق عليه 
تعريفه  يمكن  ذاته  حد  في  فالتلفظ  الكلام«  »اأفعال 
على اأنه فعل اأو ممار�سة اأو ت�سرف، ومن ثم �سيكون 
اأنه  اإليه على  من المقبول جدا تحديد الن�ص بالنظر 
توا�سلي  ب�سياق  ترتبط  الكلام  اأفعال  من  منظومة 
ير�سم  الاأف��ع��ال  م��ن  معينة  بنية  ���س��وء   وفي  مح��دد، 
اأغرا�سه،  مح��ددا  الخطابية،  ا�ستراتجيته  الن�ص 
على  تقوم  التي  الحكميات  بين  التمييز  من  انطلاقا 
اإطلاق اأحكام على واقع، اأو قيمة مما ي�سعب القطع 
بها، اأي اأنها تقوم على الاإعلان عن حكم يتعلق بقيمة 
حلل،  و�سف،  حكم،  قيّم،  اأمثلتها:  وم��ن  ح��دث.  اأو 
اإ�سدار  على  تقوم  التي  والاإنفاذيات  وف�سّر،  �سنف 
قاد،  اأمر،  مثل:  اأفعال  �سل�سلة  �سد  اأو  ل�سالح   قرار 
وكذلك:  ن�سح،  تاأ�سف،  طلب،  ت��رج��ى،  ع��ن،  داف��ع 
اإل��زام  في  فتتمثل  الوعديات  اأم��ا  وطالب.  نيّة  ع��ين، 
عن  اإف�ساحات  تكون  قد  كما  ما،  فعل  ب��اأداء  المتكلم 
راهن، عقد، عزم،  اأق�سم،  وعد،  اأمثلها:  ومن  نواياه 
�سلوك  تجاه  فعل  ردود  ال�سلوكيات  تمثل  بينما  نوى. 
اأنها  اأي  بهم،  المرتبطة  الاأح���داث  وتج��اه  الاآخ��ري��ن، 
ترتبط باإف�ساحات عن حالات نف�سية تجاه ما يحدث 
للاآخرين مثل: الاعتذار، ال�سكر، التهنئة، الترحيب، 
فت�ستعمل  التبيينات  اأم��ا  التوبيخ.  الهجاء،  النقد، 
لعر�ص مفاهيم و�سيطة في مو�سوع وتو�سيح ا�ستعمال 
كلمات، و�سبط مراجع، مثل: اأكد، اأنكر، وهب، نقل، 

اأثبت، ا�ستنبط و�سرح )71(.
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الخاتمة

اإن المتتبع لما جادت به قرائح المخت�سين في ميدان 
نحو الن�ص وتحليل الخطاب يتبين له ما ياأتي: 

الل�ساني  الفكر  تميز  التي  المتجددة  الحركة   -  1

خلال  من  بخا�سة  الن�سي  والل�ساني  بعامة  الحديث 
التطبيقية  والاإ���س��ه��ام��ات  النظرية  مفاهيمه  تبلور 
قيام  جليا  بات  فقد  الن�سو�ص،  تو�سيف  ميدان  في 
ح��دود  بتك�سير  الخ��ط��اب  وتحليل  الن�ص  ل�سانيات 
الجملة، وتجاوز دلالتها اإلى بنية الن�ص في التوا�سل، 
وربما تنفتح اآفاق الدر�ص على م�ستوى مجاوز للن�ص 
علوم  على  در�سه  ينفتح  الذي  الخطاب  م�ستوى  وهو 
غير لغوية تجعل من منظورات تحليل الخطاب علما 

متعدد الاخت�سا�سات .

وت�سعبها  الحديثة،  النحوية  النظرية  ات�ساع   -  2

اإطارها  في  ل�سانية  وغير  ل�سانية  قطاعات  لت�ستوعب 
المنهجي والاإجرائي وبخا�سة بعد الانتقال  من مجال 
الكبرى ممثلة  الاأنظمة  اإلى  التركيب الجملي  درا�سة 
ديك  فان  التطور عند  وقد ظهر هذا  الن�سو�ص،  في 

وروبيرت دي بوجراند ومي�سال اآدام وغيرهم.

3 - �سرورة اإلمام الباحث العربي المعا�سر بما جد 

من درا�سات ل�سانية  مقاربة للن�ص بمختلف اأ�سكاله 
تمهيدا لتطوير مناهج البحث والتحليل في الخطاب 

الاأدبي العربي التراثي والمعا�سر.
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